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Nytt om kvinneforskning

Kjere leser!

«Jeg tror at feminismen har gjort meg til en
bedre forsker fordi den har gjort meg til en
mer kritisk forsker,» skriver en av vare
bidragsytere, biologen Suzanne F. Shedd.
Hun var en av deltakerne pa «The 4. Inter-
national Interdisciplinary Congress on
Women» i1 New York i juni 1990, der hun
holdt foredrag pa sesjonen «Feminism in
Science: From Critique to Transformation».
Denne sesjonen ble ledet av Helen Longino
som kommer pa besek til Norge i var (se
program for sentrene for kvinneforskning i
dette nummeret), og har inspirert oss til &
lage et temanummer om feministisk kritikk
i naturvitenskapene.

Innenfor temaet kvinner og naturviten-
skapene kan en beskrive (iallfall) tre posi-
sjoner: Den ferste er at det er for fa kvinner
i naturvitenskapene. Dette er lite kontro-
versielt, og det 4 arbeide eksplisitt for 4 ke
rekrutteringen av kvinner til de naturvi-
tenskapelige fagene begrunnes gjerne med
at disse fagene trenger de ubrukte ressur-
sene som kvinnene representerer. Fra kvin-
ner i naturvitenskapelig forskning blir det
ogsa argumentert med at dette er sa interes-
sante fagomrader at det er urettferdig at
ikke flere kvinner tar del i disse. Dette
argumentet forer ofte over i neste posisjon,
derdet hevdes at det er viktig 4 fa flere kvin-
ner inn i naturvitenskapene siden de med
bakgrunn i sine kvinneliv vil kunne pavirke
temavalg og prioriteringer i nye retninger.

En tredje posisjon innebzrer en feminis-
tisk vitenskapskritikk der en stiller seg kri-
tisk til selve det teoretiske og metodiske
grunnlaget for naturvitenskapene. Dette er
en posisjon som inviterer og utfordrer
naturvitenskapene til refleksjon og for-
nyelse.

Nytt om kvinneforskning har tidligere
kommet ut med to temanummer om natur-
vitenskapene: «Naturvitenskap i kvinne-
perspektiv» (nr. 5/85) og «Mannsdominan-
sen i naturvitenskapene - mer enn tall?»
(nr. 4/86). I disse numrene har vi hovedsa-
kelig beveget oss innenfor de to ferstnevnte
posisjoner. Denne gang konsentrerer vi 0ss
om den siste: feministisk kritikk i naturvi-
tenskapene. For 4 belyse dette emnet har vi
hentet bidrag fra kvinnelige naturvitere fra
USA, savel som fra Sverige og Danmark.
Det finnes naturligvis naturvitere i Norge
som er opptatt av feministisk vitenskaps-
kritikk, men det at det er s fa, gjor at Ruth
Bleiers sparsmal etter ti ars feministisk kri-
tikk av naturvitenskapene i USA er rele-
vante ogsa her. Hun sper: Hvorfor denne
intense motstanden mot feministisk kritikk
1 naturvitenskapene? Hvorfor har si fa
kvinnelige naturvitere deltatt i utvikling av
feministisk teori i naturvitenskapene, og
hvorfor er dette feltet sa lite utviklet sam-
menliknet med andre omrader innen kvin-
neforskning?

Bidragene i dette nummeret varierer fra
personlig fortalte utviklingshistorier (det
personlige er stadig politisk!) til empiriske
og teoretiske bidrag som alle kaster lys over
det faktum at ogsa naturvitenskapene er
«sosial kunnskap», at ogsa naturvitenska-
penes teorier, metoder og resultater er kul-
turprodukter.

I tillegg til artikler om naturvitenskap
kan Else Viestads artikkel om den moderne
ideologikritikks retter eke var historiske
bevissthet - og kanskje ogsd var utdlmo-
dighet?

Vi har mange bokmeldinger denne gang,
og de spenner over temaer fra The Real




| World of Technology til «Home parties» i

| Sommarfjord.

' Til slutt noen gledelige nyheter: Det er
tilsatt en nordisk koordinator for kvinne-
forskning. Hun heter Solveig Bergman og
er 4 finne ved Senter for kvinneforskning
ved Abo Akademi. Vi haper & kunne pre-
sentere henne n@&rmere i neste nummer av
Nytt om kvinneforskning.

SKFs forskningslederstilling er gjort

- permanent av NAVFs styre! Stillingen blir

- utlyst i lopet av februar og skal denne gan-

| gen vare innen humaniora.

|

Og sist men ikke minst: Et nytt nordisk
engelskspraklig tidsskrift for kvinneforsk-
ning er rett rundt hjornet etter at Norge,
Sverige og Finland har bevilget penger til
oppstarting av bladet. Tidsskriftet skal
vaere den nordiske kvinneforskningens
«utstillingsvindu mot verden», og er et langt
skritt i retning av internasjonalisering som
jo har vert et honnerord i «malestream»
Akademia.

Red.
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Pionéren Ruth Bleier

Ti ars feministisk kritikk 1 naturvitenskapen —

en introduksjon

Av Judith Walzer Leavitt og Linda Gordon

Den 4. januar 1988 dede Ruth Bleier av
kreft. Nayaktig en maned tidligere — den 4.
desember 1987 - ble hennes foredrag «A
Decade of Feminist Critiques in the Natu-
ral Science» lest opp ved 10-arsjubileet for
Women’s Studies Research Center, Univer-
sity of Wisconsin-Madison. Foredraget er
gjengitt her pa side 7. Det var det siste
foredraget hun skrev, det siste av en lang
rekke faglige og politiske bidrag i en ual-
minnelig aktiv karriere.

Ruth Bleier var nevrofysiolog og net stor
anerkjennelse som en ledende kapasitet pa
hypothalamus hos dyr, et emne hun skrev
tre skjellsettende baker om.' Mest kjent er
hun blant feministiske forskere for sine to
siste boker, Science and Gender: A Criti-
que of Biology and Its Theories on Women
(Pergamon Press 1984) og antologien Femi-
nist Approaches to Science (Pergamon
Press 1986). Ruth Bleier var en av de forste
amerikanske forskerne som gikk moderne
biologi etter i semmene ut fra et feministisk
perspektiv. Hennes arbeid ble innsikts- og
retningsgivende for andre. Over hele USA
benyttes hennes beker og artikler ved kurs
i kvinneforskning for a gi studentene en
grunnleggende forstielse for komplekse
spersmal omkring kvinners egenart, biolo-
giske utviklingsmenstre og kjennsforskjel-
lenes karakter. Ruth Bleiers arbeid var
tverrfaglig og helhetlig. Hun baserte sin

tankegang pa egen forskning innenfor nev-
rofysiologien og dette fagets forhold til
andre biologiske fag sével som til psyko-
logi, sosiologi, statsvitenskap og antropo-
logi. Hun paviste den vidtrekkende betyd-
ningen av sosialt kjenn i forskningen: fors-
kerens kjonn, forskningsobjektenes kjenn
og forestillingene om kjenn som ligger
under forskningsresultater i biologi og
atferdsfag. Hennes siste vitenskapelige
arbeid, en undersekelse av corpus callo-
sum (nervefibre som binder de to hjerne-
halvdeler sammen) hos mennesker, var en
tilbakevisning av undersekelsesresultater
som hevdet 4 pavise anatomiske kjennsfor-
skjeller i hjernestrukturen.?

Ruth Bleiers karriere var hele veien gjen-
nom preget av hennes rettferdighetssans og
faglige dyktighet - to like sterke sider ved
henne. Hun tok sin medisinereksamen i
1949 i Pennsylvania og praktiserte som all-
mennmedisiner ved Sinai Hospital i Balti-
more i narmere ti ar. Der arbeidet hun
blant den fattige befolkningen i indre by
mens hun fedte og oppdro to barn. I denne
perioden var hun ogséa aktiv i Marylands
Fredskomité, noe som ferte til at hun ble et
offer for McCarthyismen og bl.a. ble nektet
retten til 4 praktisere ved sykehus. I 1957
begynte hun a studere nevroanatomi under
professor Jerzy Rose ved Johns Hopkins
School of Medicine og fullferte i 1961 sitt
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Plansje utfort av Maria Sibylla Merian, 1647-
1717, (Kilde: Londa Schiebinger: The Mind Has
No Sex?, London 1989, )

arbeid som postdoktoral stipendiat. Der-
etter oppga hun sitt arbeid som lege for 4 bli
lzrer ved det nevroanatomiske laborato-
rium ved Johns Hopkins. Der var huni seks
ar. Etter et kort opphold som gjesteforsker
ved Laboratory of Perinatal Physiology ved
Universitetet i Puerto Rico, begynte hun
ved det nevrofysiologiske institutt ved Uni-
versity of Wisconsin-Madison i 1967.
Hennes politiske aktivitet startet for
alvor i 1970 og spente fra det hun selv kalte
«skudd i blinde» mot offentlig politikk pa
riksplan, til arbeid for bedre forhold for
kvinner under hoyere utdannelse. Ved Uni-
versitetet i Wisconsin opprettet hun sam-
men med noen andre «The Association of
Faculty Women». Deres arbeid for likestil-
ling resulterte etter hvert bl.a. i lennsek-
ning for kvinner i forskerstillinger og opp-

rettelsen av kvinnestudiepensum i 1975.
Men, som hun selv skrev en gang: hun
hadde ingen illusjoner om at borgerrettig-
hetslovgivning eller innsats fra noe depar-
tement ville skape noen ny tilverelse for
kvinner: «Min egen mening er at den vik-
tigste og den grunnleggende endring har
funnet sted i oss selv, i kvinnene ... Det er
den oppmuntring som felger med 4 komme
ut av av isolasjonen, a finne igjen retter og
sammenhenger, med muligheten til omsi-
der 4 uttrykke og formidle tvil, behov, hap
... For de fleste av oss har denne erfaring
vert som 4 ga i en rulletrapp som bare gar
oppover — en stadig heyere folelse av
bevissthet, egenidentitet, retningssans og
styrke.»

Artikkelen som felger her har spesielt
stor betydning for oss ved University of
Wisconsin, pa grunn av den arv hun etterlot
oss. Men hennes betydning gar langt ut
over det nzre milje. Hun var en av de meget
fa naturvitenskapelige forskere som bidro
til en feministisk vitenskapskritikk. Hun
tenkte igjennom tingene pa en mate som far
verdi for alle som seker 4 forsti de vitenska-
pene som paberoper seg objektivitet. Hen-

nes analyse av vitenskapens og forsknin-
gens innhold er viktig for dem av oss som
ensker & fore videre hennes arbeid for helt
4 integrere kvinner i Akademia - politisk
og faglig.

Artikkelen som gjengis her ble skrevet
under ytterst vanskelige forhold. Den ble
planlagt varen 1987.* Samme sommer fikk
Ruth vite at hun hadde kreft. Artikkelen ble
skrevet ferdig pa sykeleiet. Den ble frem-
fort som foredrag pa Ruths vegne av Judy
Leavitt 4. desember 1987. Ruth herte det
senere pa lydband, og minnet da om noe
hun tidligere hadde skrevet: «Jeg er overbe-
vist om at vi vinner frem ... Vir bevegelse
utfordrer de tradisjonelle veremaiter og
strukturer pa dypeste plan. Det er ingen tvil
om at de endringer som vi kan forestille
oss, kunne bety en revolusjonerende




ombygging av samfunnet og samfunnsinsti-
tusjonene. Det kan bety slutten pa person-
lig undertrykkelse, aksept for retten til
selvbestemmelse, gjensidig respekt - alt
dette vil vi ha. Vi venter oss intet mindre.»*

Judith Walzer Leavitt

Department of the History of Medicine
og

Linda Gordon

Department of History

Women’s Studies Program

University of Wisconsin

Madison, USA

Artikkelen er oversatt av Mari Toft. Originalens tit-
tel: A Decade of Feminist Critiques in the Natural
Sciences: An Address by Ruth Bleier. I Signs,
Autumn 1988, Vol. 14, No. 1, The University of Chi-
cago Press.

Noter

1. The Hypothalamus of the Cat: A Cytoarchitecto-
nic Atlas with Horsley-Clarke Coordinates. Johns
Hopkins University Press, Baltimore 1961. - The
Hypothalamus of the Guinea Pig: A Cytoarchitec-
tonic Atlas. University of Wisconsin Press, Madi-
son 1983. - The Hypothalamus of the Rhesus Mon-
key: A Cytoarchitectonic Atlas. University of Wis-
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2. Bleier, R., L. Houston og W. Byne. Can the Cor-
pus Callosum Predict Gender, Age, Handedness,
or Cognitive Differences? | Trends in Nevro Scien-
ces 9, 1986, s. 391-94.

3. Bleier, R. History of the Association of Faculty
Women at Madison. [ M.J. Swoboda and A.J.
Roberts (red). University Women: A Series of
Essays. University of Wisconsin System Office on
Women, Madison 1980.

4. Skriftserien med alle fire bidrag er til salgs fra
Women'’s Studies Research Center, 209 N. Brooks
Street, Madison, Wisconsin, 53706. De andre
artiklene er «Ten years of Research on the History
of Women and Health» av Judith Walzer Lezvitt,
«Ten Years of Research on Women and Politics» av
Virginia Sapiro, og «New French Feminisms Ten
Years Later» av Elaine Marks.

5. Bleier, R. History of the Association of Faculty
Women at Madison, 19-20.
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Ti ars feministisk kritikk 1
naturvitenskapen

Av Ruth Bleier

I en gjennomgang av hvilken feministisk pavirkning som har funnet
sted innen naturvitenskapene det siste tiaret, blir tre spersmal forsekt
besvart: Hvorfor er motviljen mot feministisk kritikk sa stor? Hvorfor
er sa fa kvinnelige naturvitere engasjert i feministisk vitenskapsteori
og vitenskapskritikk? Hvorfor er dette feltet sa lite utviklet i forhold til
andre felt innen kvinneforskningen?

I kvinneforskningens vide omrade er femi-
nistisk vitenskapskritikk og feministisk
analyse av naturvitenskapene et uvanlig
felt. Det er uvanlig bade med hersyn til den
utvikling det har gjennomgatt, sterrelsen,
sammensetningen av forskere og de frem-
skritt som er gjort bade i forhold til an-
nen feministisk kritikk og nar det gjelder
dens virkning pa naturvitenskapene. Jeg vil
her drefte disse utviklingsaspektene og den
rekke av spersmal som de reiser.

Antallet personer som befatter seg med
kvinneperspektiver pa naturvitenskapene
(jeg refererer na til dem som har publisert
og undervist regelmessig det siste tiaret)
kan telles pa to hender, og bare tre av dem
er aktive naturvitere. Resten av de to hand-
fullene er vitenskapsfilosofer, -historikere
og -sosiologer. Vi kan ogsa telle bekene
som er utgitt pa to hender, og bare to av
bekene er skrevet av naturvitere. I tillegg
fins det en handfull artikkelsamlinger med
bidrag av forfattere fra de samme fagomra-
der.

[ andre akademiske omrader der kvinner
er aktive, er det hundrevis og tusenvis av
beker og artikler. De fleste, om ikke alle,
som publiserer, er aktive litteraturforskere,
historikere, psykologer, antropologer eller
statsvitere som deltar i et levende miljo av
akademikere. De inspirerer hverandre,
viser dynamisk styrke og far ofte ogsa inn-
flytelse innen sine disipliner. Det er femi-
nistisk kritikk og teoretisk arbeid de kon-
sentrerer seg om. I naturvitenskapene har
vi ikke noe av dette, muligens med unntak
av ett enkeltomrade, primatologi. Jeg refe-
rerer her spesielt til feltarbeid med prima-
ter der det er benyttet langtidsobservasjo-
ner av atferd og sosiale relasjoner i primate-
nes naturlig habitat.

Dette er et felt hvor organiseringsprinsip-
pet a priori har vart at alle primatflokker
organiseres i hierarkier dominert av hann-
individer. Man har funnet slike hierarkier
enten de har eksistert eller ikke. Det ble for-
utsatt at de dominante hannindivider ogsa
var de storste, sterkeste og mest aggressive.




Dette monsteret virket overbevisende fordi
det passet sa godt inn i de teoretiske model-
ler som var blitt konstruert for menneskelig
kulturell utvikling. Det reflekterte dess-
uten den idealiserte oppfatning som fors-
kerne hadde i sine hoder nar det gjaldt den
sosiale verden de selv var fortrolige med.
Man forutsatte at fordi de dominante hann-
individer var sa store og sterke, var det de
som valgte forst blant hunnindividene nir
disse var brunstige. Dermed har vi en for-
klaring pa at «gener for aggressivitet» gjen-
nom naturlig seleksjon ble plassert hos
mannen, og ogsid pa de mer primitive
modeller for de aggressive og promiskuese
menn og de dydige, unnselige, trofaste og
passive — ja, usynlige — kvinner.

Pa slutten av 60- og begynnelsen av
70-tallet begynte kvinnelige primatologer -
som talte en betydelig mengde feltarbeidere
- dutfordre disse antakelsene. De var under
innflytelse av den nye kvinnebevegelsen.
De la vekt pa a studere hunnindivider og
deres avkom i like stor grad som hannindi-
vider. De stilte helt nye sett med sparsmal,
som: Hvor er hunnindividene og hva gjer
de mens hannene slar seg pa brystet og par-
rer seg? Og dermed frembrakte de en kri-
tisk etterproving av eksisterende paradig-
mer om hannenes dominans, aggressivitet
og reproduksjonssuksess.

De nye observasjonene viser, blant
annet, at mange primat-arter eller -grupper
ikke har dominerende hierarkier, og selv
der hvor disse finnes, er hunnindivider like
ofte som hannene aktivt med pa a skape
dem. I enkelte rapporterte tilfeller far
hannindividet til og med sin status fra
moren. Dominans er - nar den finnes -
ikke alltid relatert til starrelse, styrke, alder
eller aggressivitet, heller ikke har den alltid
med suksess i reproduksjon & gjere. Dess-
uten er det ofte hunnene, og ikke hannene,
som velger parringspartnere.

I et felt med en hey andel kvinnelige fors-
kere som stilte nye spersmal ut fra kvinne-

lige og feministiske synsvinkler, ble altsa
de dominerende paradigmer for forsknin-
gen utfordret og nye retninger utpekt. Man
kan undre seg over hvor mange domine-
rende paradigmer pa andre omrader som
kanhende aldri ville ha eksistert hvis kvin-
ner hadde vart til stede eller hatt innfly-
telse.

Men primatologisk feltarbeid er ikke
nedvendigvis et godt eksempel pa unntak
fradet problemet at vi har et fraver av kvin-
neperspektiver og feministiske perspekti-
ver i naturvitenskapene. Primatologi er et
vitenskapelig fag, men det baserer seg pa
observasjoner, ikke pa eksperimenter, og
det er eksperimentet som ses pa som garan-
tien mot subjektivitet, verdiforestillinger
og tro. Dessuten er interessen for primaters
atferd sterkt og bevisst motivert av interes-
sen for menneskets kulturelle evolusjon.
Fortolkningen av funnene som blir gjort,
skjer i hey grad innenfor rammene for
menneskelig atferd og sosiale relasjoner.
Faget ligger nzrt opp til sosialvitenska-
pene, og de teorier og forestillinger som
anvendes kan med sterre selvfolgelighet
knyttes til det subjektive og forskernes ver-
digrunnlag enn tilfellet er i storparten av
naturvitenskapene. Med andre ord, prima-
tologien paberoper seg i mindre grad & vere
objektiv.

Var Korte historie

Det er forskjellene mellom naturvitenska-
pene og de fag hvor kvinneforskningen har
etablert seg, jeg gjerne vil utforske gjen-
nom en drefting av den feministiske natur-
vitenskapskritikkens godt og vel ti ar lange
historie. Pa grunn av feltets beskjedne stor-
relse og fordi jeg selv var sa sterkt knyttet til
detibegynnelsen, vil jeg starte med en liten
personlig historie.
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Min egen bakgrunn - for kvinneforsk-
ningens tid - var som politisk aktivist under
medisinerstudiene pa 40-tallet, et stykke
ute til venstre, der jeg drev en del med agita-
sjon og organisering. Da kvinnebevegelsen
kom, ble jeg en ivrig agitator mot universi-
tetsledelsen, og i 1970 begynte jeg 4 organi-
sere kvinner ved Universitetet i Wisconsin.
Men det er en ganske annen historie.

Dette universitetet fikk i 197172 sine
forste tverrfaglige kvinnestudier, og i lopet
av kurset ba kurslederen Joan Roberts noen
av oss andre om & foreta en vurdering av
oppleste og vedtatte fakta, begreper, for-
tolkninger, teorier og tiln@rmingsmater
som angar kvinner i vare respektive fag.
For meg - en nevroanatom som var vant til
a finne sannheten i et mikroskop - var dette
en skremmende intellektuell utfordring.
Hvis jeg pa det tidspunkt hadde vart grun-
dig opplart pa doktorgradsniva i biologi,
ville jeg antakelig ha blitt overveldet og
handlingslammet. Min bakgrunn var at jeg
etter to ars praksis som lege fikk et to ars
post doctor-stipend for a konsentrere meg
om et lite omrade av hjernen. Hvordan
kunne man sa mye som narme seg de
enorme omradene evolusjon, genetikk,
zoologi, molekyl®r- og utviklingsbiologi
og alle de andre felt en biolog ma forholde
seg til — og samtidig finne de tynne trader av
kjennsbundne ideologier? Jeg hadde ikke
engang basiskunnskaper for a sette i gang
en slik undersekelse.

Heldigvis var det det lille omradet av
hjernen - hypothalamus - som interesserte
meg. Denne hjernedelen er forbundet ana-
tomisk og funksjonelt med hypofysen, som
er med i reguleringen av alle de andre
endokrine kjertler (som eggstokkene og
testiklene) i kroppen. 1 1970-arene var hor-
monstudier et av de mest innflytelsesrike
omréader i biologisk forskning. Det gjaldt
serlig studier av hvilken pavirkning hor-
moners og szrlig testiklenes hovedsek-
ret, hadde pa hjernen hos rottefostere -

Plansje utfort av Maria Sibylla Merian,
1647-1717. (Kilde: Kvinnenes kulturhistorie,
Universitetsforlaget 1985.)

pavirkninger som senere ville influere pa
rottenes atferd (sakalt atferds-nevroendo-
krinologi). Atferdspsykologiens storhets-
tid i midten av drhundret, og med den den
sosiale og ikke den biologiske forklaring pa
menneskets oppfersel og personlighet, var
over. Bade psykologer og naturvitere var
igjen, som tidligere, innstilt pa a finne bio-
logisk basis 1 gener, hormoner og
hjerne for kjennsmessige forskjeller i
erkjennelse og personlighet.

Min egen forskning var pd hypothala-
mus’ strukturering og organisering, og
hadde ikke noe 4 gjore med atferd eller hor-
moner. Men atferds-nevroendokrinologi
var et nert beslektet felt, og jeg kunne i
rimelig grad forsta faglitteraturen. Jeg
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kunne ikke ha valgt noe bedre felt for a
avdekke subjektiviteter og verdiladede
antakelser hos forskerne, og dermed apne
for alle de skikkelser som kjennsbestemte
ideologier i all sin gru iferer seg i
vitenskapen: de uuttalte kulturelle forutset-
ninger, de begrensede og forutbestemte
spersméilene som ble stilt og spraket som
ble brukt, maten a fare bevis pa, hva slags
fortolkninger som er tillatt, og de tvil-
somme konklusjonene som kommer ut av
alt dette; konklusjoner som er forutbestemt
av strukturen i de vitenskapelige metoder
som benyttes og av de sosiale behov og de
antakelser som motiverer forskningen.
Forskningen omkring hormonrelatert
atferd ble pa denne tiden popularisert i
beker som The Naked Ape, The Territorial
Imperative og The Inevitability of Patri-
archy, og ogsd formulert i den toneangi-
vende sosiobiologi som ble fort i pennen av
E.O. Wilson i 1975.

Etter det jeg vet fantes det ikke tidlig pa
70-tallet noen feministisk kritikk av natur-
vitenskapene, med et enestaende unntak i
Ruth Herschbergers Adam’s Rib som utkom
1 1948. Selv plasserte jeg ikke mitt arbeid i
en teoretisk kontekst for generell kritikk av
naturvitenskapene, og merkelig nok heller
ikke innen kvinneforskningen, selv om jeg
riktignok fant viktige forbindelseslinjer til
andre feministiske forskeres arbeider i pri-
matologi og antropologi. Jeg sa snarere
mitt eget arbeid som en utvidelse av en
slags geriljakrig jeg forte i politikkens ver-
den, der jeg skjot i blinde mot de etablerte
autoriteter — denne gang i naturvitenskape-
nes verden - og gjorde andre kvinner opp-
merksom pa at deres biologi na ble krenket
pa nye og avanserte mater.

Etter Joan Roberts kurs begynte jeg a
undervise ved et kurs i kvinneforskning og
ved et ekende antall studentkvinnekonfe-
ranser rundt om i delstaten. Jeg tenkte ikke
pa a publisere noe om emnet for jeg ble
spurt om a bidra til University of Michigan

Papers in Women's Studies; der ble min
artikkel «Myths of Biological Inferiority of
Women: An Exploration of the Sociology
of Biological Research» trykt i 1976
(2:39-63). Mye tyder pa at denne publika-
sjonen har vert iallfall én faktor som stimu-
lerte til feministisk kritikk hos en grup-
pe kvinnelige naturvitere tilknyttet
Boston-avdelingen av Science for the Peo-
ple. De begynte & trykke artikler og samlin-
ger i 1977. Atskillige rapporter og artikkel-
samlinger utkom i de felgende ar. Jeg vil
spesielt nevne Alice through the Micro-
scope, som Brighton-gruppen av Women
and Science (England) utga i 1980, og psy-
kologen Janet Sayers rapport Biological
Politics fra 1982. Den forste bok med femi-
nistisk kritikk skrevet av en naturviter var
min egen Science and Gender, som kom i
1984. Det var forst mens jeg holdt pa &
skrive denne boken at jeg selv begynte 4
forsta hva det var jeg stykkevis og delt
hadde holdt pa med de siste atte arene. Tre
andre beker kom i 1985, 1986 og 1987 - av
henholdsvis Evelyn Fox Keller, Anne
Fausto-Sterling og Sandra Harding.

Disse fire bekene utfordret pa hver sin
mate naturvitenskapens kjonnsbestemte
struktur og natur. De stilte spersmal om
naturvitenskapene som inkarnasjoner av
den mannlige forstand: rigores, objektiv og
verdifri; og den kjennsbestemte forsker-
identitet som dypt maskulin, dvs. objektiv
og teff i vitenskapelig tenkemate savel som
praksis. Forfatterne stiller, i varierende
grad, spersmalstegn ved muligheten for
objektivitet i vitenskapelig metode og synet
pa naturvitenskapene som en prosess av
oppdagelse eller avdekking av naturens
sannheter. I korthet utfordrer feministiske
kritikere selve fundamentet for den vestlige
vitenskap og epistemologi, med dens
positivisme- og rasjonalitetsbegreper. De
avdekker ogsa naturvitenskapenes kjonns-
spesifikke karakter og vitenskapsmenne-
nes frenetiske forsek helt siden Aristoteles
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pé 4 etablere kjonnsforskjellene og kvinne-
nes biologiske underlegenhet. I 80-arene
var mitt eget forskningsomrade - nevro-
vitenskapen - det omradet hvor det ble
publisert mest for & demonstrere denne
kvinnelige underlegenhet. Det samme sa
man i siste halvdel av forrige arhundre.
Sarlig har man forsekt a vise at kjennsfor-
skjeller i hjernens struktur og funksjon lig-
ger bak antatte kjonnsforskjeller i kognitive
evner.

Som man kunne vente har de to biolo-
gene i dette forfatterfirkloveret - Anne
Fausto-Sterling og jeg selv — presentert var
kritikk innenfor de viktige spersmal i
naturvitenskapene, mens de andre to — som
vitenskapsfilosofer — har lagt vekten pa de
sentrale sparsmal innen filosofi og psyko-
logi. Min egen motivasjon har vart overbe-
visningen om at naturvitenskapene inngir
@refrykt hos mange, og at til og med
modige, sperrende og kritisk innstilte femi-
nistiske forskere av og til blir fort vill og
skremt av autoriteten og den selvprokla-
merte objektivitet i naturvitenskapene. Jeg
ser det som en viktig oppgave for feminister
a4 avmystifisere naturvitenskapene og
underminere denne forestillingen om auto-
ritet — og med det gjore dem tilgjengelige for
kvinnenes kritikk og tenkning. Det er dpen-
bart at det arbeidet som hittil er utfert av et
lite antall feminister, har gjort at natur-
vitenskapene né er blitt et viktig omrade for
mange av de kvinnestudieopplegg som er
utviklet i USA de siste arene.

Det jeg hittil har sagt reiser minst tre
sporsmal hva gjelder naturvitenskapenes
noe spesielle forhold til feministisk kritikk.
For det ferste: Hvorfor er motviljen mot
feministisk kritikk sa stor? For det andre:
Hvorfor er sa fa kvinnelige naturvitere
engasjert i feministisk vitenskapsteori eller
feministisk vitenskapskritikk? For det
tredje: Hvorfor er dette felt sa lite utviklet i
forhold til andre felt innen kvinneforsk-
ningen?

Hvorfor sa stor motvilje?

For a ta det forste sparsmalet forst: Hva er
arsaken til denne intense motstand mot og,
med svert fi unntak, bortimot totale negli-
sjering av feministisk kritikk, som man ser
i de naturvitenskapelige hovedretningene?
Ta tidsskriftet Science som et eksempel:
Selv om man der har anmeldt mange boker
pa omrader som filosofi og naturvitenska-
penes sosiologi, er enné ikke et eneste av de
feministiske arbeidene innen naturviten-
skapene blitt omtalt, og det til tross for at tre
av de fire bokene jeg tidligere nevnte er blitt
omtalt i dagsavisen New York Times. De to
eneste feministiske beker som Science
overhodet har omtalt er Margaret Rossiters
Women Scientists in America, omtalt i
1982, og Judy Leavitts Brought to Bed,
omtalt i 1987.

Kanskje mine egne uheldige erfaringer
kan gi nok et eksempel pa naturvitenskape-
nes motstand mot feministisk kritikk og
feministiske synsvinkler.

Jeg sendte en gang en oversiktsartikkel til
Science, der jeg beskrev en rekke konsep-
tuelle, metodologiske og fortolkningsmes-
sige svakheter innen mange viktige og bredt
aksepterte omrader av forskningen pa
kjonnsforskjeller. En av tidsskriftets to
referansepersoner anbefalte artikkelen,
mens den andre skrev: «Selv om mange av
Bleiers anfersler er gyldige, har hunen ten-
dens til 4 fare vill pA motsatt hold av fun-
nene og konklusjonene til de forskerne hun
kritiserer. Og selv om Bleier mot slutten av
artikkelen uttaler at hun ikke 'benekter
muligheten av biologisk baserte struktu-
relle eller funksjonelle forskjeller i hjernen
mellom menn og kvinner’, argumenterer
hun meget sterkt for de miljemessige inn-
flytelsers overlegenhet.» Vedkommende
mente med dette & fastsla at min posisjon
var fullstendig uholdbar!
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Kvinnelige pionérer i
Maria Sibylla Merian, 1647-1717. Hun var en av
de aller forste naturforskere som foretok inn-
samlingsreiser til fjerne verdensdeler. (Kilde:
Londa Schiebinger: The Mind Has No Sex?,
London 1989.)

naturvitenskapene:

Det er altsa bare én type standpunkter
man kan fare vill i retning av, hvis man skal
oppna a bli publisert i Science og andre
vitenskapelige tidsskrifter. Dette ser vi av
det faktum at de forskningsprosjektene som
jeg kritiserte for a bruke useriese metoder
og for & ha darlig funderte fortolkninger og
konklusjoner nar det gjaldt den biologiske
betydning for menneskelig atferd, alle er
blitt trykt i Science og andre steder — og
naturligvis stadig publiseres.

I 1982 trykte Science en rapport' som
paberopte seg a gi den forste palitelige evi-
dens for virkelige morfologiske kjennsfor-
skjeller 1 menneskehjernen: en sterre og
mer kuleformet corpus callosum hos kvin-
ner. Corpus callosum er et flak av nerve-
fibre som forbinder de to hjernehalvdeler.
Undersekelsen led under mange feil og

mangler bade begrepsmessig og metodolo-
gisk. Til tross for at den bare baserte seg pa
fjorten hjerner, hevdet forfatterne at funnet
hadde signifikant betydning for teorier om
menneskenes evolusjon og for teorier om
kognitive kjennsforskjeller i hjerne-
lateralisering.

Alle disse feil og mangler til tross (bl.a.
ingen referanse til metodologien i utvalget,
uakseptabelt lavt utvalg, urealistiske anta-
kelser med overdrevne fortolkninger som
folge, og «funn» uten et minimum av statis-
tisk akseptabilitet) fant Science stoffet inte-
ressant nok til  publisere det. At den man-
gelfulle metodologi ferte til mangelfulle
resultater, er i ettertid demonstrert ved at
minst fire uavhengige undersokelser senere
ikke forte til noen pavisning av kjennsrela-
terte anatomiske forskjeller.?

Vir egen undersokelse baserte seg pa
magnetiske resonansbilder (som kan minne
mye om rentgenbilder) av 39 personer (22
kvinner, 17 menn). Vi gjentok alle malinger
som ble gjort i den opprinnelige underse-
kelsen og foretok i tillegg en del andre
malinger. Vi sendte rapporten til Science.
Den ble naturligvis refusert. Og altsa til
tross for fire undersekelser som trakk mot-
satte konklusjoner, er det den kuleformede
kvinnelige callosum som har fatt fotfeste i
litteraturen.

Science er det offisielle tidsskriftet til
American Association for the Advance-
ment of Science (AAAS). Under en panel-
diskusjon i februar 1987 arrangert av
AAAS og med temaet kjennsaspekter i
naturvitenskapene, tok jeg opp mine pro-
blemer med Science og hevdet at til tross
for proklamasjoner pa lederplass om a vie
seg til kampen mot konformisme, er det et
faktum at tidsskriftet undertrykker syn som
avviker fra det tradisjonelle. Til dette kom-
menterte redaktaren senere til en avis: «Jeg
sier ikke at vi aldri gjor feil, men vi har
@rlige hensikter.» En av forfatterne bak den
opprinnelige artikkelen ble ogsa intervjuet,
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og sa at han syntes det var «ille» & bruke et
s lite utvalg, men resultatene var s inte-
ressante at de bestemte seg for a offentlig-
gjore dem. «Jeg syntes ikke vi var for tidlig
ute - jeg mente det var forferdelig viktig 4 fa
resultatene ut sa raskt som mulig,» sa han.
«Jeg ville ikke vente og vente slik som Dar-
win gjorde; det var jo bare sa vidt han fikk
ren selv.»?

Jeg tror at den massive motstand fra
naturvitenskapene er et svar pa en rekke
sammenhengende utfordringer som er
kommet fra feministiske kritikere. Farst
kommer utfordringene mot positivismen,
som er selve grunnfjellet under vestlig epi-
stemologi, og med det en utfordring av
objektiviteten og verdingytraliteten som i
vart samfunn utpeker naturvitenskapene til
de beste om ikke eneste veier til kunnskap.
Dernest kommer at feministiske analyser
integrerer kjonn som variabel, til forskjell
fra de tradisjonelle sosiologiske analyser av
naturvitenskapelig kunnskap. Dette har
konsekvenser for kjennsidentitet, struktur
og innhold i naturvitenskapene, savel som
for naturvitenskapenes rolle nar det gjelder
a legitimere samfunnets mest aksepterte
kjennsforestillinger og -strukturer, nemlig
at de hierarkiske kjennsbestemte sosiale
strukturer er basert pa medfedte kjennsfor-
skjeller hos mennesker. Jeg tror det er en
sammenheng mellom de «vitenskapelige»
teorier om kjennsforskjeller og kvinnenes
mindreverd, og utestengningen av kvinner
som kolleger og jevnbyrdige fra de fleste
naturvitenskapelige institutter og forsk-
ningsinstitusjoner.

lallfall s langt tilbake som fra Francis
Bacons tid er vitenskap blitt definert som et
maskulint anliggende, en manifestasjon av
den mannlige forstand: teff, rasjonell,
streng, objektiv, uten falelser og subjekti-
vitet — der det siste blir sett pa som kvinne-
lige egenskaper og karakteristika ved kvin-
nelig forstand. Naturvitenskapene er «ulg-
selig bundet sammen med menns Kjenns-

identitet», sier Sandra Harding.® Hvis
kvinner kan bli naturvitere pa linje med
menn, hva sier da dette om de dyperelig-
gende forestillinger om mannens forstand,
mannens kjennsidentitet, kvinnens for-
stand - ja, om naturvitenskapene selv?
Videre er det innen naturvitenskap, som pa
de fleste andre omrader av livet, en her av
underordnede kvinner - koner, forsknings-
assistenter, teknikere, doktorgradsstuden-
ter og sekreterer — som har muliggjort suk-
sess for menn som har steget til topps. Den
ivrige og ukritiske aksepteringen av ideer
om kvinnelig underlegenhet blant naturvi-
tere gjor at de — og samfunnet forevrig -
kan fortsette a tro at kvinners fravar eller
lave status reflekterer at de mangler ambi-
sjoner, intellektuell stringens og forestil-
lingsevne.

La oss innse at den naturvitenskapelige
verden ikke er nadt til a lytte til feministiske
kommentarer. Den er stor, mektig, rik og sd
mangefasettert i sine tilnerminger svel
som mdl, og sa fattig pa tradisjoner for
selvransakelse og selvkritikk, at verken
intellektuell integritet eller ekonomisk
nodvendighet gjor den gjennomtrengelig
for kritikk av noen art.

Hvorfor sa lite feministisk
kritikk i naturvitenskapene?

Vi gar videre til spersmdl nummer to.
Hvorfor er s4 fa kvinnelige naturvitere
engasjert i en feministisk kritikk av naturvi-
tenskapene? Min opprinnelige beskrivelse
av de to sma handfuller aktive bidragsytere
de siste ti rene kan nok gi et skjevt og litt
for pessimistisk bilde. Riktignok er de
naturvitenskapelige hovedstremninger
uinteressert i feministisk kunnskap. Men
det er viktig 4 merke seg at enkelte lands-
omfattende organisasjoner av kvinnelige
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- naturvitere, organisasjoner som primart

arbeider for like utdannelses- og arbeids-

' muligheter for kvinner og menn innen

naturvitenskapene, omsider har erkjent
eksistensen av en feministisk vinkling pa
fagene og anbefalt sine medlemmer a sette
seg inn i aktuell litteratur pa dette omradet.
Dessuten - skal vi demme etter utallige
brev, tilsendte studieplaner og manuskrip-
ter, finnes det spredt rundt i landet kvinne-
lige naturvitere som ser den gryende femi-
nistiske kritikk som en hjelp til 4 beholde
sin forstand sa de kan forske videre. Med et
okende antall kvinner som gér inn i doktor-
gradsstudier er det blitt en realitet at der
hvor det finnes et stort antall kvinner i et
fag, er ogsa feminismen synlig til stede.

Det er vanskelig & drive med forskning
som er bade morsom, interessant og risiko-
fylt innen de rammer som «Big Science»
setter i dag. Det enorme presset og den
store konkurransen pa vitenskapens hoved-
arena gjor at avvikende ideer knapt har
noen sjanse, og eksperimenter som kan gi
«uventede» resultater — slike som ofte dan-
ner grunnlaget for nye og provoserende
ideer og teorier - ma ignoreres. Dette er
problemer for alle bortsett fra dem som
utgjer eliten innen naturvitenskapene, og
det bidrar til a forklare den lave andel kri-
tisk forskning som finner sted overhodet -
feministisk eller ikke.

For & ga mer direkte til saken, nemlig
hvorfor det er si fa kvinnelige naturvitere
som beskjeftiger seg med feministisk teori
innen naturvitenskapene. Min forste tanke
har 4 gjere med det jeg oppfatter som en
forskjell mellom kvinner som gikk inn i
medisin og kvinner som gér inn i naturvi-
tenskapene. Kvinner som breytet seg vei
inn i medisinen som leger i siste halvdel av
forrige arhundre og tidlig i dette, si seg selv
(eller de sa iallfall at de sa seg) som kvinner
og aksepterte samfunnets stereotypier om
kvinner som moderlige og oppfostrende,
omsorgsfulle osv., og de argumenterte med

at medisinen trengte disse kvalitetene og
derfor trengte dem.*

Kvinner i naturvitenskapene sa annerle-
des pa seg selv. De sa seg forst og fremst
som naturvitere. De kan nok ogsa ha aksep-
tert stereotypiene, men selv mente de a ha
mannlige hjerner, at de «tenkte som menn»,
det vil si, som gode naturvitere. De avviste
kvinneverdier eller kvinners synsvinkler
som irrelevante for faget. Disse holdninger
kan forklare, iallfall delvis, hvorfor sa fa
kvinnelige naturvitere er feminister eller
identifiserer seg med kvinnebevegelsen.

Det er for eksempel et forholdsvis stort
antall kvinnelige naturvitere som studerer
kjennsforskjeller. Av de cirka tolv her i
USA som publiserer pa omradet kjennsfor-
skjeller 1 hjernestrukturen og antatt funk-
sjonelt bestemte kjennsforskjeller i kogni-
tive funksjoner, er det bare to stykker av oss
som er uenige i det radende paradigme som
forutsetter at det finnes kognitive kjenns-
forskjeller og atdet et eller annet sted i hjer-
nen finnes strukiurforskjeller som forkla-
rer disse. Blant menn derimot deles de to
syn med omtrent 50-50. Jamen gjor kvin-
nene en innsats for a opprettholde sin status
som avvikende personer.

En annen og ganske apenbar, praktisk
grunn til at det er sa fa kvinnelige naturvi-
tere innen feministisk vitenskapskritikk, er
at det - med fa unntak — er umulig & vere
bade praktiserende naturviter og filo-
sof/sosiolog/kritisk teoretiker pa én gang.
Na er kampen ikke over pa andre fagomra-
der heller. Likevel kan f.eks. kvinnehisto-
rie godt veere en del av ens forskerutdan-
nelse i historiefaget, likeledes kan godt
feministisk litteraturkritikk integreres, osv.
Feministisk kritikk av naturvitenskapene er
ikke bare utenfor faget, men antitetisk til
ethvert «riktig» arbeid innen faget. A vere
naturvitenskapelig forsker betyr a eksperi-
mentere, 4 publisere og a fa stipender sa
man kan fortsette 4 eksperimentere og
publisere og ha et arbeid.

e
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Disse problemene forverres naturligvis
ytterligere ved at man er kvinne ved et
vitenskapelig institutt — et forhold som
innebzrer at ens seriesitet og alvor i jobben
ikke ma kunne betviles et eyeblikk. Dette
har endret seg lite siden 1970.

Liten bredde - enna

Til slutt: Hvorfor er dette omradet kommet
sa kort sammenlignet med andre omrader
av kvinneforskningen? Ett opplagt svar er
selvfalgelig selve antallet - det er forholds-
vis fa som er aktive pa omradet. Det er ikke
noe milje for feminister i naturvitenskap.
Og litteraturen er ikke szrlig omfattende.
De smé tallene gjor dessuten at et forholds-
vis lite spekter av enkeltfag er representert.
Liten bredde kan igjen fore til at fundamen-
teter lite for & stimulere ny teoridannelse og
nye tiln@rmingsmater.

Men arbeidet har begynt og det gar frem-
over - fordi stadig flere kvinnelige naturvi-
tere og feministiske forskere som ikke len-
ger lar @refrykten lamme dem, blir enga-
sjert i oppgaven.

Ruth Bleier

Artikkelen er oversatt av Mari Toft. Originalens tit-
tel: A Decade of Feminist Critiques in the Natural
Sciences. I Signs, Autumn 1988, Vol. 14, No. 1, The
University of Chicago Press.
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Spersmél om kjonn i
vitenskapelig arbeid

Av Evelyn Fox Keller

Hvis det & benekte forskjellene mellom kjennene viser seg verken
funksjonelt for kvinnelige forskere eller praktisk gjennomferlig, da
kan ikke benektelsen av forskjeller blant kvinner og menn fi noen
bedre skjebne, konkluderer forfatteren. Artikkelen gjennomgar for-
holdet til kjonn, til kjennsforskjeller og til forskjellsbehandling i natur-
vitenskapene, og trekker trader fra forrige arhundre og fram til i dag.

For vioverhodet kan n&rme oss sparsmalet
om likestilling mellom mannlige og kvin-
nelige forskere innenfor naturvitenska-
pene, ma vi finne en mate & innfere jevn-
byrdighet pa. Jevnbyrdighet ma inn i selve
de spersmalene vi stiller om menns og
kvinners forhold til vitenskapelig arbeid -
inn i selve premissene for 4 sporre. Pa over-
flaten ser det ut til & vare en enkel mate &
gjore dette pa. Den bestér i 4 benekte at det
finnes viktige eller relevante ulikheter mel-
lom menn og kvinner, slik at de to kjenn -
iallfall i forhold til naturvitenskapene - blir
én genre: en menneskelig.

Det er denne oyensynlig enkle tilnzr-
ming de senere generasjoner av amerikans-
ke kvinnelige forskere har benyttet nar de
har prevd a oppna likestilling i naturviten-
skapene. En slik modell er ikke bare inade-
kvat i praksis, siden den ikke har fort til
storre likestilling for kvinnelige naturvi-
tere; den er ogsa prinsipielt sett inadekvat.
Fremfor alt tar den ikke hensyn til i hvilken
grad visse oppfatninger - kall det gjerne

fordommer - er innebygget i bide menn og
kvinner, og ogsa, om enn mindre synlig, i
den naturvitenskapelige verden. Nar menn
og kvinner stues sammen til ett begrep,
«man(n)» i dagligtale, mister en muligheten
til & oppfatte i hvilken grad det «universelle
menneske» (mannen) historisk er kon-
struert omkring en bestemt kulturell erfa-
ring. Deretter utviskes de mater naturvi-
tenskapene umerkelig har absorbert mas-
kulinitetsnormene pé.

Pa slutten av forrige arhundre var kvinne-
nes strategier for a fa adgang til naturviten-
skapenes verden mer konsentrert om kvin-
nenes tilpasning enn om likestilling.
Mange kvinnelige naturvitere fant seg - og
enkelte sokte aktivt etter — et avgrenset
omrade av et fag. De aksepterte at det fantes
feminine omrader innenfor den sterre,
maskuline sfere i naturvitenskapene. Selv
om denne strategien kunne gi visse utdan-
ningsmuligheter, forte den samtidig til at de
kvinnene som hadde greid & trenge inn i
naturvitenskapenes verden, ble demt til
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kvinnearbeid - arbeid med darlig betaling,
lav status og stort sett omdemme som intel-
lektuelt mindreverdig.

Det var som en folge av dette at separa-
tistlinjen métte vike for integrasjonslinjen.
Her fant de kvinnelige naturviterne en
alliert i naturvitenskapens krav om objekti-
vitet og ngytralitet. Dersom naturvitenska-
pelig «produksjon» er uavhengig av «produ-
sentene», skulle det ikke vare rom for &
skjelne mellom kjenn i prosessen. Og hvis
naturvitenskapelige tanker er uavhengige
av kropp, er det irrelevant om forskerne er
menn eller kvinner, Ergo ville kvinner med
anlegg for vitenskap kunne paberope seg
samme adgangsrett til vitenskapenes ver-
den som menn.

I forste del av dette arhundret hadde
feministiske naturvitere, savel som femi-
nister som baserte sine teorier pa natur-
vitenskapelige prinsipper, innsett hvor
raskt deres pastand om kjennsforskjeller
ble omgjort til mangel pa likeverd. Med
denne erkjennelse fra kvinnenes side kom
overbevisningen om at de i sitt likestil-
lingskrav matte fa avsannet myten om en
kvinnelig forstand, eller motbevise pastan-
den om at det var forskjeller. Behovene for &
tilbakevise pastander om naturlige forskjel-
ler lot til & vare absolutte: Datidens femi-
nister mente at hele fremtiden for kvinner i
naturvitenskapene sto og falt pa at tilbake-
visningen skulle lykkes. De var s sikre pa
riktigheten av dette syn pa den ene siden og
naturvitenskapens objektivitet pa den
andre, at de ansa det tilstrekkelig & basere
seg pa allment godtatte vitenskapelige kon-
vensjoner og avslere den sviktende logikk
som gjennomsyret folkelige forestillinger.

Nar vi na ser tilbake er det lett & konsta-
tere at disse kvinnelige naturviterne nok
hadde overdreven tillit til den vitenskape-
lige stringens. I en av de tristeste faser i
amerikansk kvinnehistorie skulle pendelen
snart svinge i disfaver av disse tidlige femi-
nister. P4 1950-tallet var antallet kvinner i

pionérer i

Kvinnelige
Madame du Chdtelet, 1706-1749. Hun oversatte
og bearbeidet Newtons Principia, noe som fikk
stor betydning for det franske vitenskapsmi-
ljoer. (Kilde: Kvinnenes kulturhistorie, Univer-
sitetsforlaget 1985.)

naturvitenskapene:

naturvitenskapene redusert til omtrent
halvparten av hva det var i begynnelsen av
arhundret.

I lopet av denne meorke periode forsvant
alle tegn pa at det hadde vaert feminister i
naturvitenskapen og at de hadde forfektet
sin kvinnelighet samtidig som de krevde a
bli akseptert som intellektuelt likeverdige. I
stedet dukket det nd opp en generasjon
kvinner som sekte a opprettholde sin kamp
for faglig identitet ved stilltiende & sette
strek over det faktum at de var kvinner.
Dessverre gir tilbakeblikkets perspektiv
oss anledning til & se at denne strategien
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ikke kunne beskytte disse kvinnelige natur-
viterne mot virkningene av en ekende fag-
lig eksklusivitet - den bidro bare til a til-
dekke forholdene. Ikke bare gikk det ned-

| over med kvinnenes antall - det samme
' skjedde med deres status.

Selv etter at forholdene for kvinner i
naturvitenskapene begynte 4 bedre seg pa
slutten av 60-tallet og begynnelsen av
70-tallet — dels som svar pa Sputnik-bolgen
og dels pa grunn av den fremadskridende

| kvinnebevegelsen - skulle det vise seg at

den hellige overbevisning om at kjenn er
irrelevant for naturvitenskapelig arbeid,
holdt seg godt. Det kom imidlertid til reelle
forbedringer da myndighetene tok initiativ
til & oke antallet forskere innen naturviten-
skapene. Kvinner begynte igjen & regne
med hverandre, finne hverandre, og endog
soke rad hos hverandre. Men samtidig som
den nye gruppebevisstheten vokste fram,
oppsto igjen kvinnenes behov for a
omdanne (om ikke utviske) mennenes
bevissthet om dem som kvinner. Nesten
som en konsekvens av den nye kvinneiden-
titetens fremvekst kom behovet for & bli
intellektuelt likeverdige, og forkaste for-
skjeller, med ny styrke. Nok en gang sa
kvinnene som sitt hovedmal 4 sla ned pa
pastander om medfedte kjennsforskjeller
nar det gjelder mentale egenskaper, og s&r-
lig de pastander som hadde sitt opphav i
naturvitenskapenes egne miljoer.

Selve vilkarene for debatten om kjenns-
forskjeller tyder pa karakteristiske former
for kulturell nzrsynthet. Normalt fokuse-
rer debatten pa kvinners natur og oppfost-
ring, og forutsetter dermed implisitt at
mannens natur og oppfostring er det nor-
male. I en slik diskurs forstds ikke kjonn
som et begrep med referanse til bide menn
og kvinner; det benyttes primart (om ikke
utelukkende) med referanse til kvinner.
Dermed star den pastand uprovd at det er
aspekter av stereotyp mannlig psykologi,
eller snarere normer om mannlig sosialise-

ring, som ubevisst inkorporeres i selve
malestokken for 4 vurdere (eller karakteri-
sere) den opptreden som bade kvinner og
menn kan vise nar de er vokst opp med kul-
turelle normer forskjellige fra den hvite
middelklassekulturen.

Sarlig €n pastand om forskjeller i men-
tale egenskaper hos menn og kvinner stam-
mer fra ulikheter som er blitt observert hos
gutter og jenter ved den amerikanske Stan-
dard Aptitude-proven.' Selv om kritikere
har papekt at det er darlig samsvar, om noe,
mellom funnene i testen og kreative ytelser
hos faktiske matematikere, har man ikke
tilstrebet a finne ut hva funnene kan bety. |
hvilken grad avspeiler de rett og slett den
spesielle oppmuntring som en del gutter i
var kultur far? Eller det de har lert som del
av sin maskuline identitet? Med andre ord,
i hvilken utstrekning er vare allment aksep-
terte kriterier for vitenskapelig intelligens i
stand til redelig & male en faktisk evne til &
utfore intellektuelle oppgaver generelt, og i
hvilken utstrekning er de rene gjenspeilin-
ger av spesielle (kjennsbaserte) kulturelle
normer?

Et annet eksempel barer i seg en mulig
grunn til at det fremdeles er mangel pa like-
verd. Dette ble diskutert ved en konferanse
om kvinner i naturvitenskapene som Macy
Foundation arrangerte i 1981. Konklusjo-
nen der var at de fleste tradisjonelle former
for diskriminering ikke lenger foregikk
apent. I diskusjonens lop ble det antydet at
man kunne identifisere ett bestemt og varig
handikap: Kvinner fikk ikke tilstrekkelig
opplaring i 4 konkurrere for a overleve og
oppna suksess ved dagens forskningsfront.
Den anbefaling som fulgte av dette virket
opplagt: Kvinner ma l@res opp til a bli mer
konkurranseorientert. Men det spersmal
som ikke ble stilt var hvorvidt de konkur-
ransenormene som aksepteres blant natur-
vitere, aksepteres fordi de er normer for
mannlig sosialisering eller fordi de er ned-
vendige for, eller i det minste kan fore til,
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god forskning. For a sette det litt pa spissen:
Er det nedvendig - enn si bra - for fysikk at
«bare friske og freidige jevler greier seg i
denne bransjen», som en eminent fysiker
har sagt det?

Kvinnelige naturvitere i vart arhundre
har sittet fast i dette dilemma, og de har
vert tilbayelige til & soke likeverd ved a la
alle krav pa forskjeller opphere. I tilbake-
blikk kan en imidlertid se denne strategiens
fallgruber: Dersom en universell standard
setter likhetstegn mellom forskjell og man-
gel pa likeverd, vil den samme standard si
at likeverd er det samme som likhet, og der-
med garantere utestengningen av enhver
form for erfaring, oppfatning eller verdi
som kommer i en kategori for «de andre».
Folgelig vil «de andre» kunne trekkes inn

1

Kvinnelige pionérer i naturvitenskapene: Anna
Morandi Manzolini, 1716-1774. Hun var profes-
sor i anatomi ved universitetet i Bologna.
(Kilde: Margaret Alic: Hypatia's Heritage,
London 1990.)

bare i den grad forskjellene kan beskjares
fullstendig og alle spor etter inngrepet kan
utraderes. Og enda vil man ikke vare sikret
mot enhver de facto forskjellsbehandling
som matte ride; forsekene lykkes ofte bare
delvis, og etterlater seg arr som hindrer
dem som matte overleve, i a bli fullt virk-
somme «konkurrenter». Vellykket assimi-
lering har en tendens til & kreve ikke like
gode evner, men en eksira evnereserve som

trengs for & kompensere for de skjulte |

omkostningene som er prisen for & benekte
eller undertrykke at en i egenskap av en av
«de andre» har noen historie, noen fortid.

Nyere utvikling innen vitenskapsfilosofi
og -historie har fort til en erkjennelse av at
naturvitenskapenes mal, metoder, teorier
og til og med faktiske data ikke er oppstatt
av naturen; de er alle sammen gjenstand for
sosiale krefters spill. Empiriens og logik-
kens krav kan nok teyle de fremstillinger av
naturen som kommer ut av forskernes
arbeidsbenker og laboratorier, men de fast-
setter dem ikke. At sosiale, psykologiske
og politiske normer spiller inn er ikke til
unngd, og ogsa disse normer pavirker
sporsmélene vi stiller, metodene vi velger,
forklaringene vi finner tilfredsstillende og
endog dataene vi finner det verdt & re-
gistrere.

En slik endring i var oppfatning av natur-
vitenskapene viser en vei ut av det dilemma
som tidligere feminister i naturvitenska-
pene sto overfor. I den utstrekning vi godtar
et mangfold av mal og normer i naturvi-
tenskapene, kan det bli mulig ... & argu-
mentere for 4 trekke inn forskjell - i erfa-
ring, oppfatning og verdier - som en egen-
verdi i vitenskapelig arbeid; og dermed
gjore det mulig a forestille seg likeverd uten
likhet.

Men ogsa her ligger det en felle, og den
har & gjere med den velkjente og utbredte
fristelse til 4 sette kjennsmerkelapp pa for-
skjeller. Bak fristelsen ligger antagelsen
om at forskjell betyr tosidighet, og den
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implikasjon at kvinner som gruppe vil fore-
ta en annerledes, en «kvinnelig» form for
forskning. Den pastand at kvinner under
ellers like vilkar ville forske annerledes,
mer «feminint», tar ikke hensyn til i hvilken
utstrekning bade kvinner og kvinnelighet
er sosialt konstruerte kategorier. Den over-
ser ogsad - og det er viktigere - i hvilken
utstrekning var samtids oppfatning av kvin-
nelighet og naturvitenskap er historisk kon-
struert som motsetninger til hverandre.
Hvis naturvitenskap er blitt ensbetydende
med objektivitet, fornuft, lidenskapsloshet
og makt, er kvinnelighet blitt ensbetydende
med alt det naturvitenskapen ikke er: sub-
jektivitet, folelser, lidenskap og maktes-
leshet.

Fordi naturvitenskapene selv spiller en
rolle i denne komplekse kulturelle og histo-
riske dynamikk, ma enhver diskusjon om
menn og kvinner i naturvitenskapene ta
med 1 betraktningen den kjennsbestemte
kulturelle pavirkning bak selve definisjo-
nen av naturvitenskap. Gjor man ikke det,
overser man en viktig kanal for a legge kul-
turelle verdier inn i normene for hva som
defineres som «god» og «darlig» naturvi-
tenskap. Det er nettopp i denne prosessen at
faktisk forskjellsbehandling praktiseres
overfor individer eller grupper som bringer
med seg noen verdier som - av grunner som
ikke har noe med naturvitenskapelig arbeid
a gjore - er forhiandsdemt som uenskede.

Til slutt, av hensyn til produktiviteten
savel som likestillingen i naturvitenskapen
er det nodvendig at vi godtar bade forskjel-
lens verdi og dens omfang. Den enorme
kulturelle og individuelle foranderlighet
som finnes blant menn og kvinner gar langt
ut over den biologiske foranderlighet, bade
mellom og innenfor kategoriene mannlig
og kvinnelig. Forst og fremst finnes den
kulturelle foranderlighet mellom ulike for-
staelser av «mannlighet» og <kvinnelighet».
I tillegg finnes kanskje en enda sterre for-
anderlighet: I hvilken grad individuelle

menn og kvinner folger eller skiller seg fra
stereotypiene om kjonn som deres respek-
tive kulturelle rammer gir. A glemme disse
kildene til forskjeller, er & overse mangfol-
det i den menneskelige kultur, og da gjer en
urett overfor de kvinnelige forskere som for
a overleve som forskere har mattet ga ut
over stereotypiene for var kulturelle arv.
Hvis det a benekte forskjellen mellom kvin-
ner og menn har vist seg 4 vere verken
funksjonelt for kvinnelige forskere eller
praktisk gjennomferlig, da kan ikke benek-
telsen av forskjeller blant kvinner og menn
fa noen bedre skjebne.
Evelyn Fox Keller
Women's studies director
Division of Undergraduate Studies and
Interdisciplinary Studies
University of California, Berkeley, USA

Artikkelen er oversatt av Mari Toft. Originalens tit-
tel: Issues of Sex and Gender in the Pursuit of
Science. I Zuckermann H., J.B. Cole & J. Bruer: The
Quter Circle: Women in the Scientific Community.
W.W. Norton & Co., New York (under trykking).

Noter

1. Benbow, C. og J. Stanley i Science 210, 12. desem-
ber 1980, s. 1262-4.
2. Technology Review, nov./des. 1984, s. 42.

Etterord

Evelyn Fox Kellers artikkel ble publisert i The Scien-
rist 15/10-1990 under tittelen «Long Live the Diffe-
rence Between Men and Women Scientists». Pa
anmodning fra forfatteren gjengir Nytt om kvinne-
forskning et brev hun skrev til redakteren av The
Scientist. Brevet er en reaksjon pa det hun mener er
misbruk av hennes artikkel.
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«Dear Mr. Ewing,

I was shocked and dismayed to find a title attached to
the article which you printed under my name (the
October 15th issue of The Scientist) that was not only
different from my own title («Issues of Sex and
Gender in the Pursuit of Science»), but entirely con-
trary to the meaning of that article, as it was indeed,
to all my efforts over the past decade. I am writing to
request a retraction, and an apology.

If there is a single point on which all feminist scho-
larship over the past decade has converged, it is the
importance of recognizing the social construction of
gender, and the deeply oppressive consequences of
assuming that men and women are, in Simone de
Beauvoir’s words, «born rather than made». All of
my work on gender and science proceeds from this
basic recognition. My endeavor has been to call
attention to the ways in which the social construction
of a binary opposition between «masculine» and

«feminine» has influenced the social construction of
science. I argue that it is only by recognizing the
social character of the construction of both gender
and science that we can realize the emancipatory
value - for men, for women, and for science - of
transcending that opposition. The first step, of
course, is to abandon the myth that the opposition
between «masculine» and «feminine» is somehow
«natural», and therefore fixed. Your title, «Long Live
the Differences Between Men and Women Scien-
tists», suggests the exact opposite. Its implications
are not only offensive to me as a feminist scholar, but
also as a scientist - indeed, they are offensive to all
women who have had to struggle against such «long
lived differences» in order to become scientists in the
first place.

Sincerely yours,
Evelyn Fox Keller.»
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of science

I
By Suzanne Franks Shedd

«A method of inquiry is objective to the degree that it
permits transformative criticism.»
— Helen Longino, Science as Social Knowledge

«Revolution is not a one time event.»
- Audre Lorde, Learning From the 60's
in Sister Outsider

Feminist critiques of science have been
developed to a very sophisticated level.'
We are no longer shocked to find that
sexism and racism operate in the realm of
scientific inquiry as they do elsewhere, and
few would argue that access to careers in
science for women and minorities has not
been problematic. Feminist analyses of the
production of scientific knowledge delin-
eate the extent and operation of bias in the
sciences and it has been suggested that the
entire program of Western science is flaw-
ed. These analyses, however, have been
undertaken more readily in the social and
biological sciences than in the physical

sciences. Some take this as proof that there

Feminist transformations

| If the scientific method is that which guarantees value free objective
knowledge (that is Truth), how is it that the application of this method
has so often produced a particularly sexist and racist type of truth? I
believe that feminism has made me a more critical scientist. An impor-
tant message of feminism is to question authority.

is nothing really wrong with science itself;
problems come about in areas that aren’t or
can’t be subject to truly scientific inquiry,
or when people do sloppy, bad science as
opposed to the ideal of good science. This
position holds that there is good science
and bad science, and that the two can be
distinguished.

Yet the practitioners of what we might
wish to label as sloppy science, to save our
belief ina good science, may insist that they
are indeed doing real and careful science.
When accused of letting their sexist beliefs
color the design and interpretation of their
experiments, researchers often reply that
feminists cannot accept scientific reality
because their emotions get in the way. Inte-
restingly, in this debate we find both sides
claiming that the beliefs and biases of the
others affect their interpretation of data and
even influence what they are willing to
accept as data. Evelyn Fox Keller has de-
scribed the rift between scientists and femi-
nist critics of science thus:
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«Working scientists may agree that political pressures
affect the uses, and even the focus, of scientific re-
search; but they fail to see how such pressures can
affect their results, the description of nature that
emerges from their desks and laboratories... The net
result is that discourse about science continues for
the most part on two noncommunicating levels; one
an increasingly radical critique that fits to account
for the effectiveness of science, and the other a justi-
fication that draws confidence from that effective-
ness to maintain a traditional, and essentially un-
changed, philosophy of science.»

For feminist scientists, the debate cannot be
purely theoretical; we embody the seem-
ingly contradictory viewpoints of scientist
and feminist, and must find some resolu-
tion in order to exist. We may begin by
pointing out examples of bad science, but
once begun this project leads us to the que-
stion: if the scientific method is that which
guarantees value free objective knowledge
(that is, Truth) how is it that the application
of this method has so often produced a par-
ticularly sexist and racist type of truth? We
come to the realization that scientific in-
quiry can be conducted in both helpful and
harmful ways, a conclusion that after all is
not so surprising. Immediately the next
questions follow: what can be done to
repair and improve this situation? How can
we guide the use of scientific inquiry to
serve emancipatory goals and not repres-
sive purposes? In what ways can our femi-
nism transform our scientific practices? In
this paper I discuss how feminists who are
scientists might respond to these questions,
drawing on my own experiences.’

I don’t feel obligated, as a feminist, to
prove that Western science is inherently
evil in order to justify my calls for change.
I see this as a hopeless project which arises
in response to critics of feminism who may
never be convinced. Furthermore, as a
scientist I find this project depressing and
enervating; it inspires in me nothing more
than disgust for science and a desire to quit,
hardly a positive or creative reaction. I

Kvinnelige pionérer i naturvitenskapene: Mary
Sommerville, 1780-1872, gjorde en stor innsats
i matematikk og mekanikk. (Kilde: Kvinnenes
kulturhistorie, Universitetsforlaget 1985.)

would rather get on with the real work
which awaits us, of figuring out how we as
feminist scientists are going to conduct our
lives, our labs, and our science.

The feminist scientist
and her work

When I was becoming a feminist, at about
the time of my PhD qualifying exam, I
didn’t expect that feminism might affect the
way I felt about my work, or the way that I
did my work. I thought it would help me
feel better about myself and about being a
woman in science, and it has done both of
those things. But change science? I can still
remember how I felt the first time I was
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| asked what I thought a feminist science

would look like; I could barely compre-
hend the question. More women in
science? More research on women’s health
issues, less on warfare?

But my thesis project with its ensuing
questions and my journey into feminist
womanhood, which really seemed to me at
first to be completely unrelated aspects of
my life, began converging in ways I could
never have predicted. My feminist friends
at Duke steered me towards the growing
literature on feminist critiques of science,
and I was fortunately able to take a wonder-
ful course taught by Monica Green on the
history of women in science and medicine.

| I read all that I could get my hands on and

make time for. My concept of feminist
science began to grow from vague ideas
about getting more women into science to
include the many critiques of the assump-
tions and beliefs underlying the program of
Western science.

At the same time, I began to be depressed
about the oppressive uses of science and my
role as participant. I also began to feel
strangely bored by science. So many times
I have heard people remark that science is
boring because it is unemotional, not rela-
ted to people or their concerns, «just based
on hard data and not on any feelings», that
it is unforgiving and allows no mistakes.
Emotion played no role in science; science
was precisely that from which emotion,
belief, and subjectivity had been removed
so that only «Truth» remained. And I had
begun to believe much of this myself, so
that as I delved into women’s studies with
its emphasis on subjective experience and
feeling as legitimate parts of knowing, my
work in the lab came to seem very boring
indeed.

The boredom and depression persisted
even though feminist theory claimed that
emotion did play a role in science. For it
seemed to me that whenever emotion did

CULADMIS MUSICAL BAND-FIGURES,

Fra Mary Sommervilles bok Of the Connexion
of the Physical Sciences. (Kilde: Margaret Alic:
Hypatia's Heritage, London 1990.)

enter into science, the results were uni-
formly bad. It was difficult for me to iden-
tify and then accept the places in my own
work where my emotions and beliefs had
played a significant and positive role. For
instance, I had resisted my advisor’s pres-
sure to design experiments around a hie-
rarchical model of metabolism-controlled
function in the kidney cells I was studying.
To me a model based on the interaction of
metabolism and functioning in these cells
made more sense. The larger context of my
thesis work was that these cells also inter-
acted with each other in an interdependent
manner. It was important to me to design a
way of studying them which allowed these
interactions to occur, for I believed the
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COMBINATIONE OF VIRAATING FLATES.

Fra Mary Sommervilles bok Of the Connexion
of the Physical Sciences. (Kilde: Margaret Alic:
Hypatia's Heritage, London 1990.)

results would be more reflective of reality
than those obtained by studying isolated
cells.

But just as I had resisted my advisor’s
interpretation of nature, I resisted identify-
ing my framework as feminist. I wanted to
be a good, objective scientist; I did not want
to be labeled subjective, emotional, biased,
unscientific. I felt that others would devalue
my work if I called it feminist. And it was
that I hadn’t really been a self-proclaimed
feminist when I was working out my thesis
ideas. What I did feel comfortable with was
the fact that my feminism supported my
belief that nature was interactive rather
than control-oriented. I could accept femi-
nism as a referent and a guide against which

|

my ideas could be evaluated. Feminism
provided a way to think about my work out-
side the context of the work itself; indeed,
feminism insisted that such critical thin-
king was a necessary part of being a good
scientist.

I believe that feminism has made me a
better scientist in that it has made me a
more critical scientist. An important mes-
sage of feminism is to question authority.

When I read scientific papers, I ask myself |

«Why do these researchers say this is true,
why do they think it is relevant, how does it
support what they say?» I no longer ask
those questions solely within the context of
the paper, but also about the paper itself in
a larger setting. Why is this research being
done? What do I have to assume as true or
relevant to believe what the results of this
paper are telling me? What are the ethical
implications for pursuing such work in the
first place? For me, a commitment to femi-
nism makes science more interesting, more
relevant, more worthwhile; feminism con-
nects what I do in the lab to the people and
environment affected by my work. I have a
more consciously articulated belief system
against which I can measure different types
of research projects to choose those which
seem most worth pursuing, and which can
guide me in choosing different models for
my research.

Within the feminist circles at Duke, I
have been exploring what feminism means
for my present work and for the shape of my
future. Things to be considered include the
type of research projects I would choose,
the sources of funding I'll seek, the metho-
dology and theoretical frameworks I'll
apply to my research projects, and how I
would structure a research lab in a more
feminist fashion. Beginning to recon-
ceptualize how I could do science has made
it possible for me to continue doing science
and feel good about it. A feminist commit-
ment has strengthened my resolve and
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belief in my own ideas, and given me back
reasons for and excitement in working them
out.

The feminist scientist and
other scientists

As I came to hold more strongly the belief
that feminism could and should have a
powerful impact on science, I felt the desire
to find the one perfect argument (I was sure
such a thing existed) that would convince
all scientists that feminist critiques were
valid and that we could all profit by liste-
ning to and learning from them. I felt a
responsibility to fight every battle that
came my way and to be a role model for
every other woman student [ encountered
in science. I soon discovered that this type
of self-imposed pressure is impossible to
live up to and often counter-productive to
one’s own goals. It was difficult to learn that
not all battles were worth the energy they
cost; not all women students wanted a role
model or even a female friend; and sadly,
there was no perfect argument.

At times I can feel awkward and lonely.
Most of the scientists I work with don’t
know about or aren’t interested in my invol-
vement with feminism and women’s stu-
dies. Some are even antagonistic. My advi-
sor once warned me against letting the
women’s studies people «suck up all my
time». My director of graduate studies told
me that my women'’s studies classes did not
count, in his opinion, as graduate work.
(Fortunately the graduate school and regi-
strar think otherwise!) Some women scien-
tists I know agree that issues of equity and
equal access to careers in science are
important but insist there is nothing to que-
stion about the actual practice of science
itself. The idea of critiquing science is a
bizarre, even meaningless, concept to
them; as they see it, one asks questions with
science, not about science.

In my time at Duke I have been able to
convince only two other women scientists
that there might be something of interest in
women’s studies. I am still learning how to
Jjudge who might be receptive to discussing
these types of issues. One of my more suc-
cessful strategies has been to leave copies of
interesting, provocative, and short pieces of
literature on desks or in mailboxes of
women I think might be interested, with a
note saying I'd be glad to talk about it any-
time if they want to. This puts no pressure
on the recipient, and even if they don't
respond at the time, they may eventually
become intrigued. I have come to appreci-
ate the wisdom of Audre Lorde’s statement
that revolution is not a one time event. |
think this refers both to the revolution with-
in ourselves and the one we're working on
out in the world. If it’s a revolution worth
having at all, it’s going to take time.
Meanwhile, we can borrow a slogan from
the environmental movement: think glo-
bally, act locally. We don’t have to change
the whole of science overnight; having an
effect on our own lab is a worthwhile goal.

[ find that this section is the least satisfy-
ing to me in this paper. It is much easier to
think in private about my relationship to my
work vis-a-vis feminism, or to work with
non-scientists to empower them to think
about science (discussed in the next sec-
tion), than to risk talking to coworkers
about something seemingly diametrically
opposed to very principles of scientific
thought. It seems ironic that those I find it
hardest to talk with about changing science,
are other scientists.

The feminist scientist
and non-scientists

The roles of the scientist and non-scientist,
and their relationship with each other, must
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undergo a transformation. The feminist
scientist (and, I would argue, any scientist
who wishes to be socially responsible)
must take part in endeavors which empower
non-scientists to think about, critique, and
work to influence science. This can occur
on small scales such as talking with friends
or neighbors who aren’t involved in science
production, or on larger scales such as the
redesign of college «science for non-scien-
tists» courses or writing popular science
texts.

The non-scientists, or perhaps more
accurately the consumers of science and its
products, must demand of the producers
accountability. This means insisting that
scientists explain in understandable terms
what is going on and what the issues are as
they are currently perceived. It means not
being satisfied with those who say things
are too complicated for the average person
to understand, that the decisions can only
be made by experts. I am saying that we as
feminists can work together to transform
our understanding of science as some
mysterious calling that only a special few in
the priesthood can understand, into some-
thing more like what it actually is - a social
practice whose products affect all our lives
daily, either directly or indirectly. This
transformed understanding of science will
enable us to transform science itself.

And this, I think, is where the consumer
of science enters in. Feminist critical theo-
ry has enabled us to look at a magazine
article, and ad, a book, or a TV show and
point out what in it is sexist, racist, and to
say how and why those things operate there.
It can and should do the same for us as con-
sumers of science. When we are told that
something has been scientifically proven,
we must ask, and encourage our non-scien-
tist friends to ask, how and for whom? We
must ask ourselves, what prior assump-
tions are required to believe this «scientific
fact»? We must ask, even if they measured

the things they said they did in this study,
what makes this data evidence for their
theory? The consumers of science have
both the right and the responsibility to form
opinions about scientific projects and to
seek to exercise influence based on those
opinions. As feminist scientists, we have
the additional responsibility of helping our
non-scientist friends in this project by
demystifying science; the transformation
of our conception of science thus leads us
back to the critical project.

Anyone who tells us that we must let the
facts speak for themselves really means that
we must let the facts speak for the status

Kvinnelige pionérer i naturvitenskapene: Augu-
sta Ada, Lady King, grevinne av Lovelace,
1816-1852. Hun var en stor matematisk bega-
velse og en pionér innen programmeringsteori.
Programmeringsspriket Ada er oppkalt etter
henne. (Kilde: Kvinnenes kulturhistorie, Uni-
versitetsforlaget 1985.)
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quo. The facts will speak only through our-
selves, mediated by our political beliefs and
assumptions about nature. I don’t take this
to mean that we can never arrive at some
form of knowledge or that we will make
decisions based only on opinion, or even
that our opinions are not themselves based
in part on facts. But the belief that «the
facts» of our current sexist, racist, and clas-
sist society must decide for us what is pos-
sible and true is a deterministic and fatali-
stic belief which denies the human poten-
tial for learning and growth. We should
beware of scientific facts that lead into
dead-end alleys for human possibility.
Audre Lorde has written eloquently
about the need to transform silence into lan-
guage and action.* At a time when I was so
disgusted with the oppressive uses to which
science is often put that I wanted to cease
participating in it, her voice was one of
many which helped convince me other-
wise. The feminist critique opposes the
silence imposed on us by scientific autho-
rity, and opens the way to transformative
action which will change the science we do
and its affect on our lives.
Suzanne Franks Shedd
Ph.D.
Duke University
USA
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Karlek, kunskap och makt

Funderingar kring naturvetenskap och ansvar

Av Lena Trojer

Vir vetenskapliga skolning lar oss att kinslor i forskningsarbete ar av
ondo. Tittar man nirmare pa sambandet mellan kidnslor och vetenskap-
ligt kunskapssokande, kan man konstatera att detta samband alltid ver-
kat existera. Beskrivningen av denna koppling har sedan skiftat under
tidernas gang och ocksa fatt olika konsekvenser i samhillet.

«...kirleken édr det enda organ genom vilket vi kom-
mer i berdring med tillvaron.» Simone Weil

«Kunskapen i sig sjélv, som en produkt av vetenska-
pligt arbete, har blivit en handelsvara.» Hilary Rose

Det idr inte en Overdrift att pasta att naturve-
tenskapen i var kultur har en mycket stor
ekonomisk och politisk makt. Naturveten-
skapen har ocksa makt att paverka, ja fak-
tiskt bestimma, var virldsbild och dirmed
vart forhallningssitt till méanniskor och
milj6. Vad den i stora delar saknar, menar
jag, dr varderingar till skydd for den néra
och globala ekologiska balansen. Dessa
nodvindiga varderingar har gatt forlorade
under ett antal sekler, dd myten om den
objektiva och av kinslor avtvittade veten-
skapen varit norm. Langsiktigt livsbeva-
rande virderingar ar inte lattkopta. De
grundldggs i en kultur, ddar omsorg och kar-
lek har hog prioritet.

Vir vetenskapliga skolning lir oss att
kinslor i forskningsarbete dr av ondo. De

paverkar experiment och resultattolkningar
pa ett otillborligt satt. Fragan dr om inte
osynliggorandet av kinslors inblandning dr
en insndvning av den vetenskapliga meto-
den for att passa vart samhalles politiska
och ekonomiska intressen.

Tittar man narmare pa sambandet mellan
kinslor och vetenskapligt kunskapssokan-
de, kan man konstatera att detta samband
alltid verkat existera. Kanslor i form av kér-
lek och sinnlighet som forutséttning i kun-
skapsprocesser ser vi exempel pa langt till-
baka till Platons tid. Beskrivningen av
denna koppling har sedan skiftat under
tidernas gang och ocksa fatt olika konse-
kvenser i samhallet.

Kunskapens maktpotential ar tydlig sar-
skilt inom naturvetenskapen. Kvinnoforsk-
ningen ar har ett effektivt redskap att syn-
liggora hur vetenskaplig kunskap far legiti-
mitet, vem som definierar denna kunskap
och i vilka syften. Detta dr sammanvavt
med kénslans kunskapsteoretiska bety-
delse.
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Platons epistemologi

Att gora ett nedslag i Platons forestill-
ningsvirld kan vara en utgangspunkt for att
visa den fordndring som skett i synen pa
kdnslans roll i kunskapsproduktionen -
eller, som manga fortfarande skulle saga,
sOkandet efter den sanna kunskapen. Kun-

. skapsproduktion betyder hir framtagandet

av kunskap om den materiella virldens
ursprung, uppbyggnad, fenomen och

funktion.

I Platons forestillning om végen att na
den sanna kunskapen ingick ett icke konsu-
merat erotiskt begar mellan tva man. Kar-
leken mellan en édldre, lird man (erastes)
och en yngling (eromenos) med samma
sociala bakgrund var en relationsmodell,
som var hogt virderad och den enda rele-
vanta for Platon i det sociala sammanhang
han levde. Det var denna relation, eller
Eros, som vigledde sjidlen att uppticka
kunskap. «Nir en man, som borjar fran
denna fornimbara virld och banar sin vig
uppat genom ett riktigt anvindande av sina
kinslor av kérlek.. ., borjar att fa syn pa den
eviga skonheten, dr han mycket néra sitt

| mal» (Platon). Vigdis Soleims ldsning av

Symposium visar att «i samvaron med den
skone forloses filosofen fran sina sjélsliga
plagor, han foder de tankar och insikter han
har gatt havande med och ndrmar sig pa sa
siitt den hogsta insikten» (Soleim 1987).
Platon  framhaller  kérlekskanslans
grundlaggande funktion samtidigt som han
anstringer sig att visa att denna kérlek ska
vara grundad i jamlikhet och respekt. Detta
astadkommes genom att de inblandade har

| samma sociala status. Men ojidmlikheten

smyger sig dnda pa genom att «erastes» har
hogre alder och ér birare av det erotiska
begiret. Platons tankar kring jamstilldhet,
framhaller Vigdis Soleim, ingar i ett filoso-
fiskt tankesystem som renodlar det man-
liga. Manlig homosexualitet och manlig

fodelsesymbolik dr genomgaende drag i det
enhetstinkande, som Platon efterstravade.

Vi kan kanske i Platons filosofi idag
upprors mindre av de homosexuella insla-
gen men mer av att kvinnan dr bortkopplad
fran sambandet mellan kédrlek och kun-
skap. Det faktum att Platon 6ver huvud
taget anvinder kérlek som begrepp i ett
kunskapsteoretiskt sammanhang, ger oss
emellertid en mer integrerad forstaelse for
kunskapsproduktion. Eva Lundgren, reli-
gionssociolog, har utvecklat Platons Eros-
modell och menar att forskarens lust till att
forska och soka kunskap innehaller kinslo-
missiga och erotiska ingredienser (Lund-
gren, Eriksen 1987).

Baconiansk vetenskap

Forplantningssymbolik, som begrepp i
sokandet efter kunskap, gar som en rod trad
genom historien. Vi finner den tva tusen ar
efter Platons tid i den vetenskapliga revolu-
tionens tankar kring kunskapsproduktion.
Den manliga homosexuella relationen, i
vilken de hogsta insikterna fods, dr nu
ersatt av en heterosexuell relation mellan
den manlige forskaren och naturen beskri-
ven i kvinnliga termer (dktenskapet mellan
ande och natur).

En av de ledande forgrundsgestalterna
under den for vetenskapen revolutione-
rande tid runt 1600-talet var Sir Francis
Bacon. Det dr ocksa han som formulerat sig
tydligt, ndr det géller kunskapsteoretiska
fragor. Genom honom kan vi se att det ero-
tiska begirets influenser i sokandet efter
kunskap hos Platon har reducerats till
maktmanifestationer. Ménniskan dvs ve-
tenskapsmannen ska binda naturen och
hennes barn till sin tjdnst for att forsta, kon-
trollera, lagga under sig och utnyttja henne.
Naturens hemligheter skall avslojas genom
att penetrera morkret i hennes inre gomslen
och hal (Harding 1986). Detta bildsprak var
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naturvitenskapene:
Caroline Herschel, 1750-1848, er historiens
mest kjente kvinnelige astronom. (Kilde: Mar-
garet Alic: Hypatia's Heritage, London 1990.)

Kvinnelige pionérer i

inte en konstruktion av Bacon. Den orga-
niska virldsbilden med sina konsrelaterade
metaforer — jorden som en levande orga-
nism och moder etc. — hade om inte ifraga-
satts sa diskuterats under mycket lang tid
fore Bacon. Det ir de kontrollerande fore-
stillningarna som i diskussionen gradvis
forindras och som far konkreta uttryck i
minniskors attityder och forhallningssiitt
till jorden och naturen.

Bacon verkade under den tid dd sam-
hiillsférindringarna mot en industrialise-
ring blivit s stora att etiska normer i form
av vordnad for en «helig» natur och dédrmed
restriktioner mot ett kraftigt utnyttjande,
inte var hallbara langre. Sprakbruket visar
forindringen exempelvis genom att be-
skrivningen av jorden som en livgivande
moder nu ersattes av jorden som en elak

styvmoder undanhallande sina gavor for de
behdvande barnen, och slutligen blir hon
en «dod» maskin utan egenvirde.

Sirskilt gruvndringen, som sa intimt
berdr méinniskors tankar om jorden, har
lyfts fram i studiet av denna renéssansens
tid. Gruvhanteringen forindrade jorden
fran en givmild mor till en passiv motta-
gerska av minskligt valdférande (Mer-
chant 1980).

Vetenskapens forsvarare har velat tolka
Bacons visioner utifran Bacon som tekno-
log mer dn som vetenskapsman. De bilder
som formedlas via denna vision menar man
ror huvudsakligen naturresursers utvin-
nande och anvindning. Men den ror ocksa
naturvetenskapen som en rationell och
industrialiserad metod. Evelyn Fox Keller
framhaller att Bacon har forsett oss med
modeller, som stimmer béttre 6verens med
vetenskapens verkliga visen in vad forsva-
rarna vill se (Keller 1985). Modellerna ar
kanske ocksa mer komplexa dn vad méanga
av dess kritiker vill erkinna.

Vad vi kan siga ér att Bacons kunskaps-
teoretiska modeller dr provocerande och
aggresiva, dar Platons ror sig pa ett betyd-
ligt abstraktare plan, som dértill 4r mer ero-
tiskt laddad.

For Bacon ar vetenskap makt, Losningen
till manga vetenskapliga problem och fra-
gor ligger i att utnyttja denna makt. Veten-
skapens mal skulle enligt Bacon vara att
iterge mannen den suverdnitet och makt
over naturen som han en gang hade i Ska-
pelsens borjan. Genom att griva djupare
och djupare i naturvetenskapens gruv kan
miéinskligheten aterfa sina forlorade doma-
ner (Merchant 1980). Bacon uttryckte det
sé att det 4r naturen sjdlv som dr utsedd att
vara bruden, som behover timjas, formas
och underkuvas den vetenskapliga tanken. I
sin bok The Masculine Birth of Time skri-
ver Bacon om nodvindigheten att skaffa sig
ett rent, obeflickat och oppet sinne for att
kunna ta emot sanningen och vetenskapens
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ideer. Bara di kan forskaren foda en mas-
kulin och viril vetenskap.

Genom den experimentella metodens
utveckling for naturvetenskapen under
Bacons tid, far synen om den objektiva och
av kénslor avskalade vetenskapen niring.
Men vad giller sjilva framtagandet av
kunskap ingdr det fortfarande i en forestill-
ningsvirld som ér full av starka kénslor.

Kanslors betydelse

Alison Jaggar har gjort en analys av kéns-
lors natur och betydelse for forskning och
verklighetsuppfattning. Hon visar oss
insikter, vilka alltfor latt doljs av tjocka
lager konventioner och maktintressen (Jag-
gar 1990). Jag kommer i denna del huvud-
sakligen att utga fran hennes tankegangar
kring kénslors betydelse.

Kaénslor kan tolkas som bade individuella
och sociala erfarenheter. Det sistnamnda ar
inte minst viktigt, eftersom vara kinslor
varken kan betraktas som instinktiva eller
biologiskt bestimda. De ar ocksa socialt
konstruerade pa flera olika plan. Om vi
levde helt isolerade, i ett vakuum, skulle
vér ilska, fortvivlan, glddje, stolthet inte
existera. Kinslor krdver en social grupp,
som kan kidnna detsamma, tolka och rea-
gera pad dem. Vara kinslors uppbyggnad
skapas pa en social niva genom inldrning av
vad var kultur tycker &r riktiga reaktioner i
olika sammanhang.

Virderingar och kinslor upplevs som
sammanvivda. Utan kinslor skulle vi inte
kunna skapa virderingar. Omvént kan man
sdga att varderingar skapar kinslor. Virde-
ringen exempelvis inom fosterdiagnostiken
att foster med Downs syndrom ér mindre
virde och darfor bor selekteras bort, ska-
par kinslor, som i sin tur leder till handlin-
gar av olika slag.

Precis som kdnslor och varderingar ir
sammankopplade, kan vi se hur kinslor

och iakttagelser dr det. Vara kiénslor styr
vad vi tycker dr intressant och virt att
iaktta. Detta ir en erfarenhet biade fran det
privata och politiska livet och inom forsk-
ningen. Men det dr en erfarenhet, som i all-
ménhet fornekas kraftigt inom naturveten-
skapen. Den visterlindska vetenskapliga
metoden for en stindig kamp mot kinslors
och virderingars intrang i iakttagelsens dvs
experimentets alla delar. Vad den traditio-
nella vetenskapliga metoden aldrig lyckats
eliminera dr de radande sociala virderin-
garnas integration i kunskapsproduktio-
nen.

Jaggar skriver: «Alltsedan Platon har,
med nagra fa anmédrkningsviarda undantag,
fornuftet snarare dn kinslan betraktats som
den for kunskapsinhdmtandet nodvindiga
sjdlsformogenheten.» Fornuftet har sir-
skilt sedan den vetenskapliga revolutionen
sétts som en instrumentell sinnesformaga,
vilken ska garantera objektivitet och uni-
versalitet. Drommen om ett opartiskt och
lidelsefritt kunskapssokande, menar Jag-
gar, ar en myt, som haft (och har) sociala
och politiska funktioner. Nagot tillspetsad
kan man siiga att detta ideal ar en klassprig-
lad, rasistisk och androcentrisk myt. Det ir
manniskor representerande «ritt» klass, ras
och kon, som byggt upp den visterlindska
och dominerande vetenskapen.

Inom naturvetenskapen finns det kédnslor
och virderingar, som ir «otillatna», som
betraktas som irrelevanta, provocerande
och oférenliga med forhdrskande synsitt.
Dessa otillitna kénslor och virderingar
hdrstammar frdn underordnade grupper.
Feministiska varderingar, virderingar frin
icke viisterlindska kulturer ar exempel pa
detta. Om dessa varderingar synliggjordes
och bearbetades skulle «de kunna hjilpa
oss inse att sddant som allmént betraktas
som fakta har konstruerats pi ett sitt som
doljer de realiteter som ménniskor i under-
ordnad stéllning, sérskilt kvinnor, lever i»
(Jaggar 1990).
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Nytt om kvinn

Att utga fran en verklighet, en stand-
punkt, som tillhor en underordnad grupp
som kvinnor, ocksd i ett naturvetenskapligt
kunskapssokande, utgor en feministisk
vetenskapsteoretisk modell, som flera filo-
sofer utvecklat bl.a. Sandra Harding (Har-
ding 1986).' En sadan modell mojliggor ett
synsatt, som ar mindre forvringd, eftersom
det skapas av manniskor utan verklig makt.
Hilary Rose har diskuterat en feministisk
epistemologi for naturvetenskapen (Rose
1987). Hon menar att sjdlva det faktum att
kvinnor i stort sett dr utestingda fran det
system av naturvetenskaplig kunskapspro-
duktion, dir man med sin ideologiska kraft
definierar vad som &r och inte ar kunskap,
har paradoxalt nog erbjudit feminister en
blank sida att skriva pd. En feministisk
stindpunkt med en nodvindig teoribild-
ning utifran praktik (kvinnors verklighet)
har ocksa inneburit att teori aterforts till
praktik. Det dr inom biologi och medicin
som detta varit tydligast.

Den feministiska analysen av naturve-
tenskapen har visat atskilliga exempel pa att
kinslors nédrvaro och relevans i kunskaps-
sokande inte betyder okritisk forskning.
Men, menar Jaggar, «kédnslor dr vid teori-
byggande inte mer grundldggande dn obser-
vation, fornuft eller handling, men heller
inte sekundira i forhallande till dem.»

Vetenskap och fakta

I en feministisk kritik av naturvetenskapen
fordjupas diskussionen om olika aspekter
av vetenskapliga fakta. Det ar en viktig dis-
kussion.

Ett faktum definieras som ett verkligt
forhallande, en verklig hindelse.* Men
vem bestimmer vad som dr verkligt? Av
vad som diskuterats ovan kan vi dra den
slutsatsen att verklighetsuppfattning ar
nagot mycket relativt och intressebero-
ende. Fakta idr nagot vi kan se orsaker

bakom. Fakta ramlar inte ned fran himlen
helt av sig sjilv. Det finns nidgon som pro-
ducerar eller tar fram fakta. En forskare ar,
enligt Ruth Hubbard, en person som arbe-
tar med att generera fakta, for att hjdlpa oss
forsta naturen/samhillet (Hubbard 1989).
Det ir en lang vig fram till att ett faktum
blir accepterat. Ett vetenskapligt faktum
ska godkdnnas av vetenskapssamhillet.
Det giller har att folja dess regler och nor-
mer. Den vetenskapliga metoden ser effek-
tivt till att salla bort den kunskap som inte
uppfyller dessa regler dvs som inte faller
inom vetenskapssamhillets definierade
intresseomrade. Vad géller naturvetenska-
pliga fakta accepteras de och anses som
relevanta bara da dessa fungerar i prakti-
ken. Detta betyder att kraven pid kunska-
pens/faktas Overforing till teknologi ar
hoga. I en tid som var, styrd av en krass eko-
nomisk verklighet, sndvar just detta krav in
utrymmet for faktas existensberittigande.
Det har hiavdats (Harding et al. 1987) att
naturvetenskapen i allt 6kande grad har
anammat ett industrialiserat sétt att produ-
cera fakta/kunskap. Vetenskapen blir allt-
mer kapitalkriavande, vilket dr sarskilt tyd-
ligt inom elementérpartikelfysiken. Den
krdver en stor grupp vetenskapligt arbe-
tande personer med klara arbetsfordelnin-
gar dem emellan. Och den vetenskapliga
metoden med sitt «objektiva» och stati-
stiska arbetssitt forutsitter arbetskraftens
utbytbarhet. Detta industriella system bad-
dar for en okritisk hallning. Lagger man
dirtill att forshuingen ar hart knuten till
industrin, betyder det att den oundvikligen
forlorar sin kritiska kraft och utvecklas till
en for stora grupper fortryckande makt.
Vi ser hur kunskap allt tydligare forvand-
las till en handelsvara. Trycket pad natio-
nella och internationella patentmyndighe-
ter dr stort, och man drar sig inte ldngre for
att sOka patent pa levande organismer som
djur och ménniska. Att hivda ett kunskaps-
sokande (en faktainhdmtning) med bejakad
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subjektivitet eller dtminstone ett omdefi-
nierat objektivitetsbegrepp dr nodvindigt
for att upprdtta en kritisk hallning vird
namnet. Genom att se till att i kunskaps-
sokande inforliva stérre sammanhang
(ekologiska, sociala etc.) kan kanske de
virsta avarterna av destruktiv teknologi
forhindras och ett langsiktigt konsekvens-
medvetande fa storre plats.

Verkligheten bakom spraket

Var verklighetsuppfattning fixerat i «fakta»
skapar vi med hjilp av spraket. Avslut-
ningsvis vill jag lyfta fram nigra tankar
kring sprakets betydelse. Det dr i spraket,
som viocksa kan ndrma oss kidnslornas kil-
lor, inte helt ovisentligt for en djupare for-
staelse av naturvetenskapens visen.

Med sprikets hjilp nalkas vi verkligheten. Men
aldrig kan vi fanga verkligheten i spraket. Da sluter
sig spriket och dor. Da fylls orden i oss med ett en
gang for alla fixerat innehdll.. verkligheten sjilv lig-
ger bortom, dr ogripbar. (Séderholm 1982).

Det dr nir Lars Soderholm, teoretisk fysi-
ker, diskuterar naturvetenskap och reli-
gion, som han bl.a. genom detta citat visar
sprakets kunskapsteoretiska betydelse. Det
ir kanske inte en slump att funderingar
kring kunskapssokandets villkor forr eller
senare hamnar i frigor kring sprakets roll.
Vi ar spraket, hivdar Lacan. Spraket visar
vilka vi dr, vad vi har for viarderingar och
vilka vara avsikter dr. Den franska feminis-
mens analyser har fokuserat sig pa spraket
och ndrmar sig det fran ett psykoanalytiskt
synsétt. For att klarare fa syn pa i vilket
sammanhang naturvetenskapen och dess
sprak 4r satt i, tycker jag att dessa analyser
ar intressanta och virdefulla.

Kvinnelige pionérer i naturvitenskapene: Den
russiskfedte Sonja Kovalevskij, 1850-1891, var
en briljant matematiker. Hun ble Sveriges forste
kvinnelige professor. (Kilde: Kvinnenes kultur-
historie, Universitetsforlaget 1985.)

Som vuxna individer befinner vi oss,
enligt en psykoanalytisk begreppstolkning,
i den symboliska ordningen (Moi 1985).
Det idr i denna ordning, som spraket skapas.
Den foregas av den semiotiska ordningen -
den grinslosa, kaotiska, villkorslosa kirle-
kens men ocksd den potentiella fornekel-
sens ordning (symbiosen med den forsta
fordldern - oftast modern). Det symboliska
karaktériseras, i var seglivade patriarkala
kultur, av «Faderns Lag», som genomsyrar
de flesta erfarenhetsplan. Tillhor man den
kvinnliga majoriteten, som maste bdja sig
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under faderns lag, kan avbrott i den symbo-
liska ordningen te sig frigorande och ndd-
vindiga. Ett totalt fornekande av denna
ordning och dirmed spréket, skulle fora
oss in i ett alltfor kaotiskt tillstand liknande
psykosens.

Naturvetenskapen och dess sprak har sin
givna plats i den symboliska ordningen.
Som kvinna ar det i detta perspektiv pafres-
tande att underordna sig denna ordning
med allt vad det innebér. Den semiotiska
ordningen innehaller delar, som kvinnor
genom sin konsidentitet, har nirmare kon-
takt med, dven om denna ordning, denna
fas i ménniskobarnets utveckling inte i sig
innehaller nagon konsskillnad. Kontakten
med det tysta, outtalade, det ordldsa, kins-
lorna, det innan den definierade androcent-
riska ordningen ar brott mot den symbo-
liska ordningen. Uttryck av detta kan vi
finna i konsten, i det poetiska spraket.
Dessa uttryck utgor bryggor mellan det
semiotiska och symboliska och bryter ner
faderns lag.

Julia Kristeva, den franska sprakvetaren
och psykoanalytikern, menar att kvinnor,
men dven andra grupper, dr marginalise-
rade av den radande symboliska ordningen
(Moi 1985). Kvinnor kan ses som den ord-
ningens gréns. Fran en androcentrisk syn-
vinkel utgér kvinnan grinslinjen mellan
mannen och kaos. Hon befinner sig varken
utanfor eller innanfor, men hon har kontakt
med bada.

En av slutsatserna man kan dra av att se
marginaliserade grupper, som den symbo-
liska ordningens (maktens ordning) grins-
varelser, dr att dessa grupper besitter en
virdefull kunskapspotential. Det dr en
kunskapspotential som i sig innehéller
langt fler faktorer an vad som finns repre-
senterade i den symboliska ordningen. Om
vi bara tittar pa begreppet kaos, sa kan det
beskrivas som en jamviktspunkt, som inte
ar stabil. Detta skapar en kinslighet, som i

sin tur medfor en stor formaga att reagera
pa vad som hander runt om. En helare
kunskap kan skapas. Detta dr relevant inom
naturvetenskapen sa vil som inom andra
omraden.

Lena Trojer

filosofie doktor
Jiamshogs Folkhogskola
Sverige

Noter

1. For en bra oversikt se American Philosophical
Association Newsletter on Feminism and Philo-
sophy, Nov. 1987.

2. Se Svenska Akademiens Ordlista 1973.

Litteratur

Harding, S. The Science Question in Feminism. Cor-
nell University Press, Itahca 1986.

Harding, S. & J. O'Barr (red.) Sex and Scientific
Inquiry. The University of Chicago press, Chi-
cago 1987.

Hubbard, R. Science, Facts and Feminism. I N.
Tuana (red.) Feminism and Science. Indiana Uni-
versity Press, Indiana 1989.

Jaggar, A.M. Kirlek och Kunskap. I Hften for Kri-
tiska Studier nr. 1, 1990.

Keller, E.F. Reflection on Gender and Science. Yale
University Press, Yale 1985.

Lundgren, E. & K. Eriksen. Et maskulint uni-
vers(itet) — kunnskap uten begjer? Om kjenn,
makt og seksualitet i forskning og forskersam-
funn. Foredrag pa Nordiskt symposium om kvin-
noforskningsteori, Utd, Stockholm 1987,

Merchant, C. The Death of Nature. Wildwood
House, London 1980.

Moi, T. Sexual/Textual Politics. Methuen, London
1985.

Platon. The Symposium. Overs. av H.P.D. Lee. Pen-
giun Books, Harmondsworth 1955.

Rose, H. Hand, Brain and Heart: A Feminist Episte-
mology for the Natural Sciences. I S. Harding &
J. O'Barr (red.) Sex and Scientific Inquiry. The
University of Chicago Press, Chicago 1987.

Solheim, V. Kunskap och fallisk makt: Platon och
fransk feminism. I Kvinnovetenskaplig tidskrift
nr. 4, 1987.

Soderholm, L. Oppning, Forbindelser. I Tro och Liv
nr. 3, 1982.

35




36

Perspektiv pa ett liv inom

matematiken

Av Sonja Lyttkens

Varje perspektiv beror pa utgangspunkten. Jag har vald en mycket per-
sonlig synvinkel nir jag skal tala om mit liv inom matematiken.' Som

den andra svenske kvinna disputerade jag for doktorsgrad i matematik

1956. Men min vég till matematiken har inte varit rak och malmedve-

ten. Tvirtom, jag maste erkénna att den varit bade slingrig och krokig.

Varfor blev det dia matematik? Lat mig
borja fran borjan.

Jag hade en mamma som tog studenten i
Uppsala i 1906. Hennes namn var Anna
Petrus. Hon ville bli konstniar. Hennes far
var professor i medicin i Uppsala. Han
motsatte sig detta. Da brot hon med famil-
jen, reste till Stockholm och kom efter
nagot ar in pa skulpturlinjen pa Konstaka-
demien.

Vi dr alla i stor utstrackning formade av
vara médrar. Det var min mor som gjorde
mig intresserad av kvinnosaken. Hon var
en medveten kvinnosakskvinna som t.o.m.
marscherade med Sylvia Pankhurst under
sin studietid i London. Hon sa ofta till mej:
«Du mdste vara klar 6ver att du maste vara
dubbelt si duktig som en karl for att komma
lika langt.» Hon sa ocksa: «Gor vad du tyc-
ker ér ritt och bry dej inte om vad alla andra
sager.» Nir jag gick i skolan och kom hem
och berittade att nagon av pojkarna i klas-
sen utfort nagon prestation svarande hon:

«Det dir kan du gora mycket bittre.» Och
da satte man igang och forsokte efter bista
formaga. Langt senare har jag forstitt att
det hiir var en mycket medveten attityd fran
min mors sida. Den har bidragit till att ge
mig det sjilvfortroende som behdvdes for
att ge mig i kast med matematiken.

I skolan var jag mest intresserad av mate-
matik och filosofi. Men jag malade ocksa.
Nir jag tagit studenten var jag tveksam om
jag ville mala pa allvar. D4 sa min mor, vis
av erfarenheten: «Kéanner du att det ir det
enda hér i virlden du vill gora sa gor det.
Ar du tveksam sa gor nagot annat.» Jag
valde att dka till Uppsala hostterminen
1937. Pa gymnasiet gick jag reallinjen och
vi var bara tre (senare tva) flickor i klassen.
Det blev dirfor helt naturligt att fungera i
en mansdominerad miljo och jag tinkte inte
speciellt pd detta. Aven under de akade-
miska studierna var vi fa flickor i grup-
perna.
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Kvinnelige pionérer i
Maria Agnesi, 1718-1799, bidro til a forene
Newtons og Leibniz’ teorier. Med dette la hun
grunnlaget for utviklingen av de matematiske
vitenskaper. (kilde: Kvinnenes kulturhistorie,
Universitetsforlaget 1985.)

naturvitenskapene:

Mansdominansen som
utmaning

Det var forstas flera skl till att jag valde att
lisa matematik. Redan i skolan tyckte jag
matematik var roligt, bl.a. darfor att det var
ett imne dir man tidigt kunde borja arbeta
pa egen hand och losa problem, utan att
vara tvungen att forst lasa in en massa stoff
som fallet var t.ex. i historia och sprak.

Pa gymnasiet hade jag en urdalig matte-
lirare. Men det gjorde inte sa mycket, for i
det dmnet var jag relativt oberoende av
lirare.

Ett skl till att jag valde matematik vid
universitet var att det tilltalade mig att visa

framfotterna i ett amne som var s mansdo-
minerat som matematiken. Det var litet av
en utmaning. Numera talas det ofta om att
flickorna inte véagar visa sig duktiga for att
killarna d4 blir ridda for dem. Det proble-
met har aldrig bekymrat mig. Snarare har
jag funnit att det gjort mig mera intressant
nir jag avslojat mitt intresse for matte!

Naja, nir jag fick ett stipendium till USA
och vistades ett halvar vid Harvard, da
mirkte jag att om man gick ut for att dansa
skulle man inte tala om att man sysslade
med matte - da blev det ett tomrum
omkring en. Sa jag borjade siga «home
economics» eller «history of art». Da fick
man en glad kvill.

1 Uppsala borjade jag ldsa matematik och
filosofi. Men i filosofi var det en hopplos
professor, sa jag slidppte snart filosofin. I
matematik fanns ddremot den unge
nyblivne professorn Arne Beurling, som
var mycket stimulerande och sikert var en
bidragande orsak till att jag senare fortsatte
med matematik. Niar man lyssnade till
honom tyckte man sig litt och ledigt folja
tankegéngen - fast nar man sedan kom hem
och studerade sina anteckningar sa var det
forstas si och sa med forstaelsen. Men bara
den dir kanslan av att nistan flyga var
harlig.

Jag fick tidigt barn och gifte mig. Mellan
mina tre forsta barn ldste jag konsthistoria
och tog 2 1/2 betyg for en annan stimule-
rande larare, Gregor Paulsson. Jag funde-
rade litet pa att fortsatta med konsthistoria.
Men dir tillkom ett annat skil for matema-
tiken. Det var ratt svart att forsorja sig paen
lic. i konsthistoria, men det var ganska
sikra utkomstmojligheter om man valde
matematik. Sa det lutade at matematiken.

Vigen till doktorsgraden

Efter sex ars dktenskap skilde jag mig och
blev ensam med tre barn. Pa ett sitt var det
en littnad - ingen kunde lingre ifragasitta
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min réttighet att arbeta och studera. Pa den
tiden visade sig ofta en aversion mot gifta
kvinnor som arbetade. Och man vagade
inte knysta om att man hade barn - da fick
man i regel hora att man borde stanna
hemma och skéta om dem. Min mor dog
1949, strax efter min skilsmaéssa. Utan hjalp
och uppmuntran frin min far hade jag
aldrig klarat av att fortsitta i matematik. Jag
var ensam i ganska manga ar och hankade
mig fram pa lic.- och doktorandestipendier
och nagon hjalp hemifran.

Jag minns en gang nir jag varit pa mate-
matikerkonferens i Koépenhamn och pa
baten hem kom att sitta bredvid en kollega.
Nir han horde att jag tankte fortsétta i mate-
matik sa han: «Vad skall det tjdna till? Vi
hade en kvinna som disputerade i matema-
tik i Lund for ldnge sen, men hon gifte sej
och senblev det inget mer av henne. Det gar
naturligtvis likadant for dig!»

Jag minns en annan gang nér, pa hemvag
fran nagon disputationsmiddag, en annan
kollega och jag satt pd universitetshusets
sodra trapp. «Jag tycker inte att du skall
fortsdtta och disputera», sa han, «det ér
bittre att ge dig ut som ldrare. Det ar job-
bigt for Beurling att handleda». Jag grit.
(Och jag minns hur min bror efterat, nir jag
berittade detta, tyckte det var ett konstigt
argument - det var vil Beurlings jobb bl.a.
att handleda doktorander.) Jag sa vidare till
honom: «Men du tycker ju att Tiderman
skall fortsitta.» «Jo», sa han, «men han har
bara matematiken. Du har sa méinga andra
intressen.»

Nagra dagar senare kom han emellertid
och sa att han talat med Beurling. Och
Beurling tyckte att jag skulle fortsitta. «Da
tycker jag det ocksa», sa min kollega. Sa
fick jag ett dmne av Beurling. Men sedan
stack han till Princeton och blev professor
vid Institute for Advanced Studies och jag
fick kimpa ensam med mitt problem. Efter
en del slit disputerade jag 1956, och blev
docent i matematik. Jag sokte nagra labora-

torsbefatningar (dessa forvandlades senare
till professorer), men blev alltid tillradd att
ta tillbaka for att inte riskera att bli inkom-
petensforklarad. Osdker pd min formaga
som jag var, si gjorde jag detta. Sa sma-
ningom blev jag universitetslektor, gifte
mig pa nytt och fick tva barn.

En flicka som amanuens?!

Min nuvarande make papekade for linge
sedan en sak som jag inte sjilv observerat.
«Marker du inte hur mansdominerad insti-
tutionen dr och hur du blir isolerad och ute-
sluten fran institutionsarbetet?» Nir jag
tinkte efter insag jag att han hade ritt. Tidi-
gare hade jag inte varit medveten om detta
eftersom jag var sa invand med dessa for-
héllanden. Jag togs inte med i institutions-
arbetet, diskussionerna fordes utan mig
och jag satt pa mitt rum med papper fram-
for mig och grubblade p4 mina matema-
tiska problem. Det var antagligen inte ill-
vilja frdn mina manliga kollegor som val-
lade detta problem utan dom var dan mer
omedvetna dn jag om situationen. Jag skall
geettexempel pa detta. Jag ville girna fa bli
amanuens eller assistent pa institutionen,
bade av ekonomiska skil och for att komma
in i institutionsarbetet., Pa den tiden sokte
man emellertid inte sidana tjdnster utan
man vintade tills man blev tillfrigad av
professorn. Lange gick jag och ville bli
amanuens men blev aldrig tillfragad. Langt
senare fragade jag den aktuelle professorn
varfor jag aldrig fick nagon tjanst. Jag fick
svaret: «Herregud, ville du bli amanuens?
Jag tinkte bara inte pa att en flicka kunde
vilja bli amanuens.»

Jag traffade en gdng en amerikansk psy-
kolog, gift med en matematiker, som sa:
«Allakvinnliga matematiker ar onormala.»
Man blir ju litet tagen av ett sadant yttrande.
Forst efterat insag jag att jag borde fragat
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henne vad hon menade med «normal». Sta-
tistiskt sett 4r naturligtvis kvinnliga mate-
matiker onormala eftersom de édrsa fa. Men
en sa enkel tolkning hade hon nog inte, sna-
rare jamforde hon vil med nagon idé om
hur en dkta kvinna skulle vara. Ménga
saker som sagts om kvinnor stimmer inte
pa mej. Det ségs ju bl.a. att kvinnor dr duk-
tigare 4n mén pa att kommunicera. Men
min make séger att jag ar alldeles omojlig
for att jag kan inte kommunicera alls. Om
detta beror pA min matematiska skolning
eller ej vet jag inte. Men matematiker anses
ofta vara tysta och trakiga och koncentre-
rade pa sitt jobb.

Ge flickor sjalvfortroende

Vad giller jamstilldhetsproblemet och.

medvetenheten om detta har det ju blivit
mycket bittre i dag. Likvil har jag inte fatt
ménga efterfoljare som kvinnlig matemati-
ker. Totalt ar det tre kvinnor som disputerat
i matematik i Uppsala. Pd matematiska
institutionen i Uppsala finns i dag - liksom
1956 - tre flickor som forskarstuderar. Tva
av dessa forskarstuderanden kommer att
disputera nu i maj (1990). Sa sedan blir det
bara en kvar - detta av totalt c:a 20 forskar-
studerande i matematik.?

Jag har arbetat som universitetslektor
och gymnasieinspektor och propagerat och
skrivit for att motivera flickor till att borja
med matematik, men det dr valdigt trogt.

Det behovs nog en extra uppmuntran och
ett extra sjalvfortroende for att flickorna
skall dgna sig at ett omrade som brukar
klassas som okvinnligt. Men varfor mate-
matiken fatt denna stimpel av att vara
okvinnlig vet jag inte riktigt — sjdlv tycker
jag det ér en av de vetenskaper som passar
bist for kvinnor.

Men det dr fraga om kulturella barridrer

som det tar lang tid att dndra. Det 4r vad
sociologerna - tror jag - kallar ett para-
digmskifte. Det giller att dindra uppfattnin-
gar och normer som dr sa sjdlvklara i var
kultur att man inte ser dem. Jag kan ge ett
exempel. Det sattes till personer som skulle
granska larobockerna fOr att rensa bort
konsfordomar - de ldste ldrobockerna och
sag inte de existerande diskrimineringarna.
Det er viktigt att vi ger vara dottrar sjdlv-
fortroende. Sa sker inte i dag. 1 Kritisk
Utbildningstidskrift (KRUT), nr. 48 (4-
1987), som handlar om flickornas villkor i
skolan, finns en artikel med titeln «Men kil-
larna ir sa sura pa oss». Dir berittar lara-
ren Gunilla Molloy om hur hon, nir hon
borjade fora statistik, till sin forvaning
upptickte att 1/3 av hennes fragor gick till
flickorna och 2/3 till pojkarna. Nir hon
medvetet borjade fordela frigorna vixelvis
mellan flickor och pojkar utbrét stor och

upprord opposition bland killarna. Hon
fortsitter i sin artikel: «Sa fort som vi ru-
ckar pa reglerna eller sitter oss dver den
dolda underordningen som kan vi vinta oss
motstidnd. Sedan kan vi vilja. Sta fast vid
det som dr viktigt for oss och ta obehaget att
bli betraktade som otrevliga/militanta/sva-
ra o.s.v. Eller dra oss tillbaka, behagfullt
draperande sarad sjdlvkinsla och tystnad
omkring 0ss.»

For att summera. Det handlar om att
medvetandegora problemen - dven for oss
sjalva. Det handlar ocksa om att ge flick-
orna sjialvfortroende.

Kon och klass

Nir jag studerade fragan om kvinnliga
matematiker fann jag att Sverige ligger illa
till jaimfort med andra ldnder. Varfor ar det
sa?

Jag fick en gang foljande forklaring - jag
tror det var en vetenskapshistoriker frin
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Lund: Sverige var sent industrialiserat. Just
ingen oOverklass och ingen borgarklass.
Fram till 1950 bodde halva svenska befolk-
ningen pa landsbygden. De flickor som
kom fram i akademiska yrken kom fran en
«Overklass» av larda familjer eller mycket
vilbdargade. «Klassen kompenserar for
konet.» '

Lat oss se pa listan over kvinnor som
disputerat i Sverige for att se om hypotesen
stimmer:

Louise Petrén (disp. 1911), kom utan tve-
kan fran en lirdomsfamilj. 5 broder tog
doktorsgraden och 3 brider blev heders-
doktorer. Hennes tva systrar var dldre och
agnade sig at att skota hemmet respektive
skolhemmet i Lund. Hennes farmors bror
var Carl Johan Hill, professor i matematik,
vars son var konstndren Carl Fredrik Hill.

Sonja Lyttkens (disp. 1956), ocksa fran
familj med lardomstradition. Min make
gifte sig med mig for att han ville ha barn
som harstammade fran Olof Rudbeck.

Kersti Halliste (disp. 1965), tillhorde en
estnisk lardomsfamilj, som dock var mera
sprakligt orienterad. Men som invandrare
ansags det bittre dgna sig 4t matematisk-
naturvetenskapliga @mnen, sa det blev Ker-
stis val.

Anna-Lisa Arrhenius-Wold (disp. 1971),
tillhor utan tvekan en kind lirdomsfamilj -
hennes far var kemisten Svaten Arrhenius.

Gudrun Gudmondsdottir (disp. 1977),
hade en matematikintresserad pappa.

Carina Ullemar (disp. 1981), pappan var
universitetslektor i matematik.

Men redan 1974 disputerade Ingegerd
Palmér som utgor ett undantag fran regeln.
Pa 1980-talet kommer glddjande nog fler
undantag fran regeln, bland dem Britt-
Marie Stocke (1982).

Man kan ocksa fraga: Varfor sa fa kvin-
nor till hogre utbildning i allméinhet? Fortfa-
rande tror jag att en del av svaret ligger i vad
Eva Moberg kallade «Kvinnans villkorliga
frigivning» - kvinnan har lov att arbeta och

Kvinnelige pionérer i
Sophie Germain, 1776-1831, ble tildelt det
Jranske vitenskapsakademis Grand Prix. Hun
regnes som den forste virkelig originale kvinne-
lige matematiker. (Kilde: Kvinnenes kultur-
historie, Universitetsforlaget 1985.)

naturvitenskapene:

forkovra sig pa lika villkor med man -
under forutsittning att hon samtidig skoter
merparten av de husliga bestyren med stad-
ning, matlagning och barnpassning. Detta
dr ocksa valdigt svart att dndra pa.

Varfor fler kvinnor?

Varfor vill vi ha fler flickor i matematik och
naturvetenskap? Ar likafordelningen ett
virde i sig? Ar det for att bland flickorna
finns en begavningsreserv som det ar dumt
att samhillet inte utnyttjar? Ar det for att de
tunga @mnena ger mera status och makt och
vi vill ha in kvinnor i maktpositioner? Ar
det for att vi anser att varje individ bor fa
utveckla sina anlag efter formaga, och
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flickorna gar miste om sa mycket roligt om
de av slentrian viljer «kvinnobetonade»
amnen? Ar det for att vi hoppas att kvinnor
skall fordndra inriktningen av naturveten-
skapen - fran atombomber till energisnal
teknik t.ex.?

Den sista fragan leder osokt till en annan
synvinkel pa problemet om kvinnor och
matematik.

Det var sa linge sedan jag borjade med
matematik — mer dn 50 ar sedan. Mycket
har forandrats. Forut var det sa sjilvklart
att vetenskap och forskning hade ett virde i
sig. Med Tegnérs ord:

Vad minsklighetens hérliga ha sokt
sitt hela skona rika liv igenom

vél dr det vart att sokas av oss alla.
Oh, det ir skont att sluta sig till eder
om ocksa som den ringaste, den siste.

Sa virdefull tyckte vi faktiskt vetenskapen
var, vi som pa slutet av 1930-talet borjade
vara studier i Uppsala (som da hade c:a
3000 studenter). Extra vordnadsfull blev
man givetvis nar man, som jag, kom fran en
liten landsortsstad. Jag hade en fruktan-
svird respekt for dem som var duktigare i
matematik dn jag - en respekt som med
aren nagot mattats.

Det var ett annat yttrande som ofta citera-
des pa 1930-40-talet och som vi tyckte var
mycket stiligt. Det var Benjamin Hoijers
beromda: «Sok sanningen! Och for den dig
till helvetets portar sa klappa pa.» I dag nir
vi praktiskt taget star framfér helvetet och
ser portarna Oppna sig, later detta uttalande
inte ldngre sa heroiskt.

Gunnar Fredriksson skrev for nagon tid
sedan i Aftonbladet:

«Man kan, om man vill, betvivla att vir civilisation
overlever, med den destruktiva teknik som uppfin-
ningsrika och vilbetalda experter nu utvecklar nir
det giiller kirnvapen och gifter som férstdr vatten och
luft och hela naturen...»

Tanker man efter sa har onekligen naturve-

tenskapen och tekniken gett oss en forgiftad
jord, en nedsmutsad atmosfir, dda sjoar,
atombomben, Seveso, Bhopal och Tjerno-
byl. Katastroferna kommer i en accelere-
rande takt. Vems ér felet?

Forskning, etik och kritik

En ivrig foresprakare for karnkraften sa
nan gang pa 60-talet - mellan skl och
vigg:«Kanske Galileis domare hade ritt.»

Hur motbjudande den tanken én ar for
0ss som dgnat oss at matematisk-naturve-
tenskaplig forskning, sa maste vi i dag stilla
oss den fragan. Det tekniska och naturve-
tenskapliga kunnandet har utvecklats i en
rasande takt detta sekel. Ar det s att min-
niskorna dr for kortsynta, for snikna och
for egoistiska for att kunna hantera sa
skarpa verktyg som den moderna tekniken
stéllt i deras tjanst?

Har dr det en grundldggande skillnad i
mentalitet jimfort med 1930-40-talet. Da
hirskade en naiv «Jules Verne tro» pé att
okad teknik kunde 16sa alla problem. Okad
tekniskt kunnande. ansags alltid vara av
godo for minskligheten.

Om jag, pa 1940- eller 1950-talet, blev
tillfrigad om mina matematiska forsk-
ningsresultat kunde tillimpas, skimdes jag
en smula Over att svara nej, och papekade:
«...man kan aldrig veta, i framtiden kan-
ske. Manga matematiska teorier, som fran
borjan verkat helt abstrakta, har senare
visat sig ha fysikaliska tillimpningar.»

Far jag i dag denna fraga si svarar jag
«Nej», och tilldgger: «Jag hoppas verkligen
att de aldrig skall ga att tillampa i samband
med vapentillverkning.»

I dag lar 25 procent av alla naturveten-
skapliga forskare och tekniker pa ett eller
annat sitt vara kopplade till krigsindustrin.
Kersti Halliste berdttade for mej om en
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amerikansk kollega. Av 10 doktorer i mate-
matik vid hans institution fanns efter ett par
ar bara tvd kvar - de ovriga hade blivit
anstillda vid forsvaret. Och Kersti tillfo-
gade: «Det ar kanske darfor sa fa flickor
disputerar - de dr mindre intresserade dn
mdénnen av sadan yrkesverksamhet.»

Sjdlvaste Axel Oxenstierna lar ha sagt:
«Vad ir en akademiker? Jo, ett par byxor
och nagra bocker.»

Detta var givetvis inte nagot antifeminis-
tiskt yttrande. Tyngdpunkten ligger pa att
akademikern bara hade er par byxor. Med
andra ord, han var fattig och litt att kopa.

Ar vi av ekonomisk nodvindighet tvin-
gade att silja oss till forsvaret — eller till
industrin, vilket kan vara lika illa. Manga
forskare hamnar i industrin - och har man
hamnat i industrin sa dr det svart att dra sig
ut.

De maktstrukturer som finns i véirlden
g0r ocksa sitt bdsta for att bromsa dissiden-
ter. Jag skall ge ett drastiskt exempel.

Nunnan Rosalie Bertell - for ovrigt
fil.dr. 1 matematik och cancerforskare -
studerade medicinska effekter av laga doser
av radioaktivitet och stillde for karnkraft-
industrin obekvama fragor. Hon blev miss-
tankliggjord av kidrnkraftindustrin och fick
sina anslag beskurna. Man har t.o.m. for-
sokt morda henne - pa ungefdr samma sétt
som Karen Silkwood blev mérdad.

Jag kan inte bedéma virdet av Bertells
forskning. Men mordforsoket visar vilken
betydelse hennes motstindare tillmiter
henne.

Jag har talat om 1940-talets optimism. Vi
kan inte vrida klockan tillbaka utan maste
betrakta dagens problem.

I denna situation ar det viktigt att univer-
siteten far behalla sin autonomi och sin fri-
het och att hir finns forskare som kan tackla
problemen pa ett okonventionellt och ny-
skapande sitt, och som ocksa kénner
ansvar for framtiden.

Universiteten har dnnu stort anseende.

Men anseendet kan dventyras genom allt-
for stor uppdragsverksamhet. Jag ser med
oro pa tendensen att industrin — och affars-
drivande verk — mer och mer utnyttjar uni-
versitetens forskare for egen affirs- och
utvecklingsverksamhet.

Det hiir att forska har ju vildigt hog status
idag. Jag hoppas att det inte dr som att svira
i kyrkan om jag hir sdger att jag dr valdigt
kritisk till mycken forskning i dag. Virdet
av den beror pa hur den utfors och vad den
anvinds till.

Jag kan heller inte fOrstd annat dn att
naturvetare och tekniker maste aldggas
ansvar for det framtida anvindandet av de
resultat de plockar fram. Det dr klart att det
ar spiannande att forska - men nojet av
dessa leksaker &dr inte virt att jordens
befolkning utplanas.

Sadana fragor uppmirksammas mer och
mer — vid Uppsala Universitet har sedan
nagra ar funnits ett forskningsetiskt semi-
narium. En antologi «Etik for forskare» ges
i ar ut av Universitets- och hogskoledmbe-
tet. Det dr viktigt att alla forskare blir med-
vetna om och tar stdllning till dessa
problem.

Karin Westman-Berg sa en gang om
forskningen:

«...allt ar byggt upp av mén och for mén. Nér kvin-
norna kom in kunde vi bara f6lja det existerande
systemet. Sparen av detta dr enormt starka.

Tank om kvinnorna varit de enda som forskat. Om
vi fitt resurserna, ekonomin, servicen. Det hade bli-
vit andra forskningsresultat men inte nédvindigtvis
sdmre.»

Jag vill saga till mina matematiska medsy-
strar: Var inte s imponerade av den man-
liga hierarkien - det dr en vildigt konstig
och felstyrd virld som den har skapat. Sitt
inte skygglappar pa er och bli inte forblin-
dade av kampen om docenturer eller pro-
fessorer eller status i forskningen. Sitt i
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stillet in detta i sitt sammanhang och tank
efter vad det anvinds till.

Acceptera ingenting okritiskt! Ifriga-

satt!

Sonja Lyttkens

docent

Uppsala

Sverige

Noter

1. Kaseri holdt pa konferansen «Kvinnor och Mate-
matik», 21.-22. april 1990, Malmé, Sverige.

2. Kvinnor som disputerat i matematik i Sverige
r.o.m. 1989

Doktorsgrad:
Louise Petrén (1880-1977), timlirare vid Lunds
flickldroverk 1914-1935, disp. Lund 1911: «Exten-
sion de la méthode de Laplace aux equations»

n-1 i+1 n
I A1i(x,y) 3 zi + I Aoi(x,y) ﬁizc
i=0 x 3y i=0 3y

Sonja Lyttkens, docent, univ.lektor vid Upp-
sala univ., disp. Uppsala 1956: «The remainder in
Tauberian theorems».

Kersti Haliste, univ.lektor vid Umea univ.,
disp. Uppsala 1965: «Estimates of harmonic mea-
sures»,
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Ingegerd Palmér, Stockholm 1974: «The global
homological dimension of some ring extensions».

Gudrun Gudmundsdottir, Lund 1977 «Diffe-
rential operators of contant strength».

Carina Ullemar, Stockholm, KTH 198l:
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Gun-Marie Lovblom, Stockholm 1987: «Some
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blem and the Laguerre maximal operator».
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Myter og realiteter

Kvinder 1 naturvidenskabelige og

teknologiske uddannelser

Av Mette Vedelsby

Pa baggrund af resultaterne fra et udredningsarbejde udfort i 1989/90
om «Kvinder i Naturvidenskabelige og Teknologiske Uddannelser» far
vi her et indblik i hvordan kvinderne trives i uddannelserne.

Pa de naturvidenskabelige uddannelser, og
ikke mindst udenfor, meder kvinder mange
fordomme - bade om dem selv og uddan-
nelserne. Det kan virke som barrierer mod
valget af disse. Umiddelbart ser det ud som
omdisse barrierer er ved at blive brudt ned.
Kvindeandelen optaget pa de naturviden-
skabelige uddannelser er steget med ca.
10%-point i lebet af de sidste 10 ar. Ved
nojere eftersyn viser det sig dog dels, at det
kun er inden for nogle af uddannelserne at
kvindeandelen er steget, dels at kvindean-
delen er toppet i ca. 1986 for omradet som
helhed, for derefter enten at falde igen eller
i bedste fald at stagnere.

Kvindernes frafald pa de l&ngerevarende
teknisk-naturvidenskabelige uddannelser
er storre end mandenes. Betyder det, at
kvinder ikke i samme grad som mzand kan
leve op til universiteternes faglige krav?
Eller er det snarere de naturvidenskabelige
studier, der ikke kan leve op til kvindernes
faglige og sociale forventninger?

I det folgende vil jeg behandle disse og
mange andre ting angaende kvinder i natur-
videnskabelige og teknologiske uddan-
nelser.'

Udyviklingen i
rekrutteringsmenstret i
perioden 1979 til 1989

Andelen af kvinder, der er optaget pa inge-
nioruddannelserne i lebet af firserne
(1980-arene), er steget med ca. 10%-point,
men er i de sidste ar stagneret ved ca. 20%
pa Aalborg Universitetscenter (AUC), ca.
23% pa Danmarks Tekniske Hejskole
(DTH) og ca. 28% pa Danmarks Ingenier
Akademi (DIA). I Danmark har vi pid AUC
og DIA i lighed med Norge? og Sverige’
oplevet, at kvindeandelen er toppet
omkring 1986, for derefter at falde igen. Pa
DTH har der ikke varet et fald, men dog en
stagnation i1 kvindeandelen siden 1985/86.
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At vaksten i kvindeandelen er ophert kan
skyldes, at de meget omfattende kampag-
ner for at fa kvinder ind i «mandefag» er
nedtonet kraftigt.

Vazksten i kvindeandelen i cand.scient.
uddannelserne har i perioden 1979 til 1989
varet pa mindst 10 %-point for det naturvi-
denskabelige hovedomrade som helhed.
Dog gelder der ogsa her, at kvindeandelen
enten toppede i 1985/86 eller stagnerede fra
1985/86. Hvis man ser pa de enkelte fag
inden for det naturvidenskabelige omrade,
viser det sig, at det iszr er pa biologistudiet
at kvindeandelen er steget, savel relativt
som absolut (pd Aarhus Universitet (AU)
fraca. 40 % til ca. 60 % af drgangen). Derer
flere fag, hvor kvindeandelen er direkte fal-
det bade relativt og absolut. Det gelder for
exempel fysik-matematik studiet bade pa
Aarhus og Kebenhavns Universitet (pa AU
fraca. 27 % til ca. 22 % af argangen). Derer
ogsa fag, hvor kvindeandelen er ekstremt
lille. For exempel er kun 6% af de optagne
pa fysik-data studiet kvinder.

Hvad er det for forskelle mellem biologi-
og fysikstudiet, der geor, at det ene virker

EQ Ofs NOGET
MaGIsH VED

2€ winwe parve-
VIDEN SWABELIGE
Fhi som KN
Man ! FoasTAS
At BN BOTENT
FEswatuE T

tiltrekkende pa kvinder, mens det andet
ikke gor? Er det myter om fagene eller er
det realiteter?

De harde og de blede fag

Inden for de naturvidenskabelige fag er der
en klar skelnen mellem de «harde» og de
«blede» naturvidenskaber. Fysik, matema-
tik, datalogi og til dels kemi bliver regnet
for «harde», mens de «blede» naturviden-
skaber bl.a. bestar af biologi og geografi.
Kaldes et fag hardt, nar det associeres med
noget maskulint og «bledt», nar det asso-
cieres med noget feminint? Eller gar det
«harde» pa det eksakte, det beregnelige, det
uangribelige? Svarer «hardhedsgraden» til
matematificeringsgraden? Det ma vare
fagenes indhold, men maske i endnu hgjere
grad fagenes undervisningstradition, der
skaber deres image.

I fysikfaget - i hvert tilfelde pd gymna-
sieniveau i Danmark — har man nok i hejere
grad end i biologifaget lagt vagt pa elever-
nes evne til abstrakt tenkning. Og det
anvendte «sprog» i fysik er - i langt hajere
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grad end i biologi - matematik. Det gor
naturligvis et fag mindre let tilgeengeligt,
hvis man forst skal lre et bestemt sprog for
at forstd det. I de seneste artier har fysik-
undervisningen i gymnasiet veret centreret
om indlering af videnskabelige begreber
og lovmassigheder, og anvendelses-ek-
sempler har kun varet inddraget i begran-
set udstrakning.* Konsekvenserne af dette
har varet, at eleverne (maske specielt
pigerne) ofte har haft svert ved at se, at
fysikundervisningen er relevant for- dem
selv. Fysikfaget virker umiddelbart «uper-
sonligt». Dette er i modsatning til biolo-
gien, der ofte beskaftiger sig med omrader,
der er tat pa personen selv.

Myter om

'studerende og undervisere pa

naturvidenskabelige fag

Hvis et fag udefra opfattes pa en bestemt
made, er det n@sten uundgéeligt at under-
viserne og de studerende pi faget ogsi
opfattes som varende specielle.

I en norsk undersegelse blev barn i alde-
ren 11, 16 og 19 ar stillet overfor at skulle
sammenligne egenskaberne ved en biolog
og en fysiker. Bade biologer og fysikere
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blev betragtet som omhyggelige og intelli-
gente (dog var fysikerne de mest intelli-
gente). Biologer blev desuden betragtet
som &bne og omsorgsfulde, mens fysikerne
var lukkede, egoistiske, kedelige og
ukunstneriske (Imsen og Sjeberg 1987).
Forskeren John Head fra Kings College i
London mener ud fra forskellige underse-
gelser at kunne konkludere, at mange fysi-
kere faktisk har nogle af disse egenskaber,
omend i forskellig grad. Han skriver:

«The closest we can reasonably come to attaching
values is to say that if scientists err in their behaviour,
they are more likely to do so in the direction indicated
by this description.» (Head 1985)

Hvilke konsekvenser fir det, hvis forsker-
ne/lzrerne pa de «harde» naturvidenskabe-
lige fag i gennemsnit er lidt «specielle»?
Opfattes de unge mennesker, der valger at
studere disse fag, sa ogséa som tilherende en
bestemt «mennesketype»?

«Engang var jeg pa kursus med nogle studerende fra
statsvidenskab, jura og biologi. Disse blev helt mal-
lose over at vi datapiger gik til kor, maling og glas-
blasning, de sagde: «Sa er I nok ogsa specielle.»
(Citat fra kvindelig datalogi studerende.)

«Leser du fysik - ja, men er det ikke sveert for en
pige? Man kan here det risle folk koldt ned ad ryg-
gen.» (Citat fra fysikstuderende pige.)
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Matematik-fysik studerende opfattes af
kvindelige studerende pa andre naturvi-
denskabelige/tekniske uddannelser som
terre enspznder-drenge, der sommetider
glemmer etikken. Der er mange indeslut-
tede fyre af professortypen i blandt dem:

«Det er sma drenge med runde briller og de ser alle
kedelige ud. Vi kalder dem aglerne.» (Medicinstude-
rende om fysikstuderende.)

Med disse billeder af studerende inden for
de «harde» naturvidenskabelige fag er det
let at forsta, at det ikke er omrader, der vir-
ker specielt tiltrekkende pa kvinder.

Biologistuderende har et godt image set
fra kvindelige studerende pa andre naturvi-
denskabelige uddannelser. De bliver hver-
ken opfattet som kedelige eller karriere-
mindede. Biologistuderende kvinder opfat-
ter deres medstuderende som engagerede
studerende, der er interesserede 1 naturen
og i miljeproblemer, de er udadvendte og
afslappede, og ofte praktisk klzdt pa i gum-
mistovler, islender og fjaldriv. Med disse
billeder af studerende inden for biologi, er
det let at forsta, at en pige kan forestille sig
selv som biologistuderende.

I de billeder, som de kvindelige stude-
rende har tegnet af deres medstuderende, er

nogle af trakkene nok blevet forsterket,
fordi kvinderne barer myterne inden i sig.
Men myterne udger kun en lille del af sand-
heden om de studerende og fagene.

Frafald i studiet

Selv om en storre andel af kvinderne end
mandene meder studierne med et karak-
tergennemsnit over middel til den adgangs-
givende eksamen, sa er frafaldet pa de
«harde» naturvidenskabelige fag og ingeni-
gruddannelserne sterre for kvinder end for
mand. Noget tilsvarende gelder ikke ved
biologistudiet. (Og ievrigt er frafaldet pa
dette studium generelt mindre.) Der kan
vere flere arsager til denne forskel péa de
«harde» og de «blede» fag. For det forste er
karaktergennemsnittet, der kraves ved
indgangen til biologistudiet meget hajere
end det tilsvarende for de andre studier. Det
er ogsd muligt, at biologistudiet er bedre
afpasset de studerendes indgangskvalifika-
tioner. Og endelig er der nu flere kvinder
end mand, der starter pa dette studium.
For alle uddannelsernes vedkommende
ligger det sterste frafald inden for det forste
studiedr, men mandene venter lidt l&ngere
med at falde fra end kvinderne. Det er selv-
folgelig i en vis forstand godt, at kvinderne
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holder hurtigt op, hvis de har fundet ud af at
studiet ikke er noget for dem. Men somme-
tider holder kvinderne maske op for hur-
tigt, sa studiet ikke far en chance. Det kan
skyldes kvindernes manglende tro pa egne
evner, manglende selvtillid, samt en under-
visningsstil, der ikke passer til deres indle-
ringsstil (Beyer et al. 1988).

Begrundelser for frafald

Mange studerende holder op med deres
studium, fordi de foler, at arbejdspresset er
for stort. Endel bliver chokerede over, hvor
svart og teoretisk studiet er, hvor fjernt fra
virkeligheden. Mange har - specielt nar
undervisningen foregar ved store forelzas-
ninger - svart ved at forsta det faglige (og
tilmed skal de ofte lese det pa engelsk).
Endelig mener mange studerende, at
underviserne er darlige pedagoger. Derfor
foreslar de studerende, at l&ererne skal have
en padagogisk uddannelse.

Der er mange studerende, der feler sig
ensomme pa studierne. De ensker, at hold-
sterrelserne ville blive sat ned, bade ved
forel@sninger og ved opgaveregning, eller
at der ville blive indfart mere klasseunder-
visning.
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Fremtidsperspektiver

Jeg har tre ensker for fremtiden for de
naturvidenskabelige og teknologiske
uddannelser: En eget kvalitet i uddannel-
serne, et mindsket frafald, samt en oget
rekruttering af kvinder. Hvis det forste
anske bliver opfyldt, er der stor chance for,
at de to sidste ogsa bliver det.

En afgerende forudsatning for at ege kvali-
teten i uddannelserne er, at en stor del af
lererne @ndrer holdning til undervisning.
Det er et problem, at der aldrig har veret
stillet reelle padagogiske krav til universi-
tetslerere — hverken ved ansattelser eller
«forfremmelser». Alle underviserne ber
derfor have en padagogisk efteruddan-
nelse, der blandt andet l®egger vagt pa
kensforskelle i forbindelse med indle-
ringsstil, holdning til studierne osv.

For at mindske frafaldet ma man serge
for, at uddannelsernes indgangsniveau til-
passes afgangsniveauet fra den adgangsgi-
vende eksamen samt gge de studerendes til-
harsforhold til studiet. Dette kan man bl.a.
gore ved i studiestarten at tilknytte ferre
studerende pr. lerer. Ikke mindst for de
kvindelige studerende er det vigtigt at fa en
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klar feedback pa studieindsats og udbytte.
For at ege den kvindelige rekruttering til
fagene ma man intensivere oplysningerne
om uddannelsernes indhold og spektret af
fremtidige jobmuligheder. Men allervig-
tigst er det nok at &ndre fagenes image og
prove at modarbejde myterne om fagene.
Her spiller det en afgerende rolle, at kvin-
delige studerende melder dbent ud om, at
de lzser disse fag, ligesom de ferdiguddan-
nede kvindelige kandidater inden for disse
fag kan hjzlpe med at fremhave det «<men-
neskelige aspekt» i jobbene.

Mette Vedelsby
lektor, p.t. Visiting Fellow
Cornell University
USA

Noter

1. Alle illustrationerne i artiklen er tegnet af Lars
Refn og stammer fra rapporten over udredningen,
som udkommer i december 1990 under titlen:
Myter og realiteter - Kvinder i Naturvidenskabe-
lige og Teknologiske Uddannelser». Den kan
kebes gennem Statens Informationstjeneste,
Bredgade 20, 1620 Kebenhavn, Danmark.

Undersogelsens resultater bygger dels pa «til-
gangelig statistik» fra studiekontorer pd universi-
teterne, dels pad 2 spergeskemaundersagelser:

Den forste inddrog ca. 900 studerende af begge
ken lige for deres studiestart, den anden ca. 900
kvindelige studerende pa forskellige trin i deres
uddannelsesforleb inden for de relevante fag.
Derudover har jeg fulgt 8 forskellige grupper af
kvindelige studerende pa en ganske almindelig
studiedag, og interviewet dem bagefter.

2. Se udredningen «Enslige svaler i norsk forskning.
Kvinner i medisinsk, naturvitenskapelig og
teknologisk forskning i universitets- og hagskole-
sektoren 1974-1987». NAVF, NTNF, Oslo 1990.

3. Se undersekelsen «The percentage of Women on
Study Programs in Technology at Lulea and in the
rest of Sweden, 1980-89», Luled University,
Information Office, Lulea 1990.

4. 1 Danmark tridte en ny gymnasiestruktur i kraft i
august 1988. For fysik er bekendtgerelsen @ndret
vasentligt, specielt i retning af at undervisningen
i langt hejere grad skal tage udgangspunkt i eller
veere organiseret omkring naturfznomener eller
anvendelsesomrader: temaorganiseret undervis-
ning. Denne @®ndring af faget vil forhibentlig
vaere med til at ndre fagets image.
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Av Else Viestad

| Hvilke sett av idéer og normer har kvinner
| selv oppstilt som en motideologi til den pa-
| triarkalske kjonnsideologien? Nar og pa
hvilket grunnlag startet kvinnenes egen
kunnskaps- og idéproduksjon? I det fol-
gende skal jeg belyse noen trekk ved kvin-
nenes intellektuelle opposisjonshistorie,
som har retter over 300 ar tilbake i tid.’

Vi skal ta utgangspunkt i tre forgrunns-
figurer i det 18. arhundredet, med vekt pa
forstnevnte: Mary Montagu (ca. 1740),
Catharine Macaulay og Mary Wollstone-
craft (ca. 1790).

For a bryte den patriarkalske mytedan-
nelsen som har legitimert kulturell ute-
stengning, vil jeg ogsa peke pa sammen-
hengen mellom deres idéer og pa at disse
kvinnene var en del av en motkultur. Deres
tenkning representerte en subkultur som
eksisterte parallelt med den radende patri-
arkalske 1700-tallskulturen.

Tidlige ideologikonflikter

Hvem forholdt disse kvinnene seg til og

hvilke idéer argumenterte de imot? De

Den moderne kjonns-
1deologikritikkens ratter

Flere emansipasjonsbelger har over tid avfedt dristige idékritiske
debatter. Hvem startet de ideologikritiske motprosessene, og nar
skjedde det? Artikkelen avdekker noen av rettene for debatten, med
utgangspunkt i pionérverk av Mary Montagu og Catharine Macaulay.

forestillingene skrivefere kvinner prevde &
endre kom mer eksplisitt til uttrykk den
gang enn i var tid. I dag fremtrer de gjerne
mer tilslert som et norm- og systembetinget
sett av preferanser og ordninger. Et patriar-
kalsk skrift som ble gjenopptrykt pa
1700-tallet (og var skrevet pa 1600-tallet),
bar tittelen: Bevis for at kvinderne ikke ere
mennesker.?

Den anonyme forfatteren framferer 50
hva han kaller «ugjendrivelige bevis» for at
kvinner ikke er mennesker. Blant annet vil
han bevise at kvinner ikke er fornuftsve-
sener.

Samtidige kvinner som den universal-
lerde Anna van Schurman (ca. 1638) og
forfatteren Mary Astell (ca. 1690) forsvarte
imidlertid kvinners intellektuelle utvik-
lingsrett. Anne Convway, den monistiske
og vitalistiske naturfilosofen som blant
annet pavirket Leibniz, eksemplifiserer
hvor virksom motstanden mot lerde kvin-
ner var. Hun fikk ferst utgitt sitt filosofiske
verk under pseudonym og posthumt i 1690.

Poulain de la Barres to argumentsamlin-
ger henholdsvis for og imot likestilling
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Anna Maria van Schurman, 1607-1678. (Kilde:
Kvinnenes kulturhistorie, Universitetsforlaget
1985.)

mellom kjennene avspeiler likevel en mer
saklig fundert holdning til kvinnedebatten
blant mannlige filosofer pa 1600-tallet.

Robert Filmore, en av datidens mest inn-
flytelsesrike forsvarere av mannsherre-
dommet, hevdet i Patriarcha (1680) at over-
og underordningsforholdet mellom mann
og kvinne utgjer selve fundamentet for det
naturlige hierarki som hersker i samfunnet
forevrig.

John Locke tok skarpt til motmale mot
Filmores ulikhetstenkning i sitt poli-
tisk-filosofiske hovedverk Two Treatises of
Government (1690). Siktemalet hans var a
rive ned det patriarkalske legitimerings-
grunnlaget for eneveldet, og 4 vise at myn-
digheten i hjemmet naturlig er delt mellom
to. Derfor forsvarte Locke kvinners likerett
i hjemmet savel som deres frigjoringsrett i
forhold til sine ektemenn. Om kvinners ret-
tigheter som offentlige personer uttalte han
seg imidlertid ikke eksplisitt.

Kvinneemansipasjonsbevegelsen pa
1700-tallet ble inspirert bade av naturretts-
tenkningen og av John Lockes politiske
filosofi. Kvinneforsvarerne hevdet at opp-
lysningsidealet og prinsippene om likhet og
frihet ma gjelde alle mennesker, uansett
kjenn.

Mary Montagus pionérinnsats
Sett p& bakgrunn av denne ideologikonflik-
ten forstar vi den oppsikt et av de krasseste
og mest diskuterte feministiske skriftene
vakte i forste halvdel av 1700-tallet: Kvin-
nen er ikke mannen underlegen (Woman
Not Inferior to Man. 1739).

Verket er utgitt under pseudonymet So-
phia. Men det er i dag stor enighet om at
lady Mary Wortley Montagu er verkets for-
fatter. Under denne forutsetning refererer
jeg i det folgende til forfatteren enten som
Sofia eller Mary Montagu.

Undertittelen pa Sofias verk Kvinnen er
ikke mannen underlegen lyder: «Et kort og
beskjedent forsvar for kvinnekjennets
naturlige rett til full likestilling med man-
nen hva angar makt, verdighet og aktelse.»
Dette er et feministisk pionérverk som
uttrykkelig gjor krav pa full likestilling
mellom kjennene, offentlig savel som
privat.

Sofia tar den patriarkalske ideologien og
dens grunnidéer opp til systematisk analyse
og kritikk. Boken presenterer en alternativ
kjennsideologi, bygget pad naturrettsprin-
sippene og kravet om likhet, frihet og retttil
utvikling, uansett kjonn.

Fire ar senere utga Sofia et nytt verk med
den mer offensive tittelen: Kvinnens suve-
rene overlegenhet over mannen (Woman's
Superior Excellence over Man. 1743). Den
ble utgitt sammen med et svar fra en ano-
nym mann pa hennes foregdende skrift.
Svaret bar tittelen: Mannen er kvinnen
overlegen.
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Montagu var kjent som skribent og kvin-
neforsvarer for hun utga disse verkene.
Under eget navn hadde hun publisert Let-

| ters (1724), og den feministiske og politiske

avisen The Nonsense of Common Sense
(1737). Begge inneholdt kritikk av og sati-
riske angrep pa patriarkatets normer, regler
og matkstrukturer.

Montagus stil er frisk, ironisk, rett pa
sak, og samtidig holdt i en stringent og sak-
lig form. Hun var pavirket av sin eldre ven-
ninne Mary Astell, kjent i samtiden for sin
likestillingstenkning.

Maktens rett

Hvis menn hadde vart filosofer i ordets
egentlige betydning, skriver Sofia og til-
foyer at fa menn er det, ville de kunne se de
tydelige vitnesbyrd naturen gir om et full-
komment likeverd mellom mann og
kvinne. (Sophia, 1739, 1975:8) Den eksiste-
rende sosiale og politiske ulikheten mellom
kjennene skyldes et urettvist maktran. Intet
kan oppveie for uretten, uten det at den opp-
rinnelige tilstanden av likhet som naturen
har satt kjennene i, gjenopprettes (ibid.:9).

I vurderingssporsmal demmer menn til
fordel for seg selv, skriver Sofia, fordi
deres maktposisjon har gjort det mulig &
sette vold i stedet for rettferdighet. Forst
nar de kan sette til side alle interesser og all
partiskhet, kan de demme og handle rett-
vistoverfor den kvinnelige delen av menne-
skeheten. Lykken til denne del av menne-
skeheten er ogsa mest intimt forbundet med
deres egen (ibid.:9).

Empiriske undersekelser og fornuftig
resonnement bygget pd kjensgjerninger
(facts), viser at det ikke finnes noen annen
avgjerende forskjell mellom menn og kvin-
ner, enn den menns tyranni har skapt. Det

1689-1762.
(Kilde: Kvinnenes kulturhistorie, Universitets-
forlaget 1985.)

Lady Mary Wortley Montagu,

viser ogsé hvor urettvist det er 4 utestenge
kvinner fra den samfunnsinnflytelse og
aktelse som de har full rett til 4 dele med
menn (ibid. :10). Sofia krever, foruten aner-
kjennelse av kvinners like menneskeverd,
ogsa en maktfordeling som gir kvinner
offentlig styrings- og beslutningsrett.

Sofia gikk derfor lenger enn Locke
gjorde. Hun forsvarte kvinners rettigheter
som offentlige personer, mens Locke bare
uttrykkelig argumenterte for kvinners
utdanning og likerett innen familien. (Vie-
stad 1986: 31 ff.)

Enkelte har hevdet at kvinnekravene om
offentlig personstatus og politisk likestil-
ling forst ble fremsatt pa slutten av
1700-tallet, i perioden omkring den franske
revolusjon, for eksempel av Olympe de
Gouges.> Men Mary Montagu, Eilschov

FuruysIojouuIAY WO NAN




eforskning

Nytt om kvinn

og andre reiste eksplisitt de samme offent-
lighetskravene allerede i ferste del av

1700-tallet.

Empirisk analyse

Montagus ideologikritikk bygger pa empi-
rismen. Det samme gjelder den senere
Catharine Macaulays kjennsfilosofi. All
kunnskap stammer opprinnelig fra sanse-
erfaring, hevdet Montagu. Hennes patriar-
katskritikk tok derfor utgangspunkt i det
erfaringsgrunnlaget menns forestillinger
bygger pd. Kan vi pavise at de patriarkalske
forestillingene har et grunnlag i iakttagbare
kjensgjerninger? Har de det ikke, ma de
forkastes.

En for en av patriarkatets grunnforestil-
linger underkastes derfor en empirisk
preve. Montagu paviser at forestillingene
ikke bygger pa noe reelt innhold, men kan
tilbakefores til vaner og mannssamfunnets
interesser (ibid.:6). Vane (custom) og inte-
resse (interest) er nokkelbegreper i Monta-
gus fordomskritikk.

Viar tenkning ma frigjeres fra fastlaste
forhandsoppfatninger, mener hun. Vi ma
skille diktning fra virkelighet, mening fra
eksakt viten, tilvant praksis fra grunnleg-
gende prinsipper, interesser og fordommer
fra rettferdighet og sunne vurderinger
(ibid.:9). Montagus ideologikritikk er
holdt i en klar, til dels satirisk stil, som kan
minne om John Lockes.

Det er overraskende & legge merke til,
skriver hun, hvor ofte menn, som oppfatter
seg som intellektuelt overlegne i forhold til
kvinner, er fastlast i vanetenkning, handler
irrasjonelt og i sterre grad beherkses av
vaner og fordommer enn av hva de iakttar
og erfarer.

Det som fortoner seg som sant, holder de
for 4 vere sant. Forhandsoppfatninger set-

ter saken i et fordreiet lys som stiller seg
imellom dem og alle de overbevisende
fakta som taler imot deres forforstaelse
(ibid.:3).

Med andre ord, menn fester lit til anta-
gelser uten a angi eksakte grunner. De
fremsetter pastander uten & ha tilstrekkelig
erfaringsbelegg for pastandene. Som
eksempler trekker hun frem en del motstri-
dende og over tid skiftende vitenskapelige
«sannheter».

Fordomskritikk

En av de mest irrasjonelle og urimelige pat-
riarkalske fordommene er den forestilling
at menn er kvinner overlegne, og at kjon-
nene har vesensforskjellige menneskenatu-
rer, fremhever Montagu (ibid.:6).

Blant de grunnleggende patriarkalske
forestillingene hun underkaster en empi-
risk prave, er forestillingene om at kvinner
1) har lavere menneskeverd enn menn,

2) er intellektuelt underlegne i forhold til
menn,

3) er uegnet til & lere, undervise i og
bedrive vitenskap,

4) ikke har evne til 4 lede eller regjere,

5) ikke er egnet til & pata seg offentlig
ansvar og inneha offentlige embeder,

6) er uegnet for militere stillinger.

Inkonsekvensene som implisitt ligger i
argumentasjonen for at kvinner er darligere
utrustet enn menn, far hun blant annet frem
ved hjelp av ironi nar hun skriver: Hvorfor
er kunnskap unyttig for oss? Fordi vi ikke
tar del i offentlig styre og stell. Og hvorfor
tar vi ikke del i offentlig styre og stell? Fordi
vi mangler kunnskap (ibid.:27). Slik peker
hun pa hvordan den feminine uvitenhets-
produksjonen opprettholder kvinners van-
makt,
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Montagu visste at kunnskapsbarriéren er
en av flere barrierer som ma brytes. Men
hun var ogsa klar over at kvinner ikke uten
videre kan overta mannskunnskapen og
dens virkelighetsbilde. Kvinner ma aktivt
frembringe ny kunnskap og skape alterna-
tive forstaelsesformer, blant annet som
vitenskapskvinner og larere ved hoyere
lzresteder.

Vanen

Som et eksempel pa Montagus analyseme-
tode, kan vi se pa hennes kritikk av idéen
om at kvinner ikke er egnet til 4 inneha
offentlige verv og stillinger.

Hennes analyse tar utgangspunkt i kjens-
gjerninger som stilles opp mot en patriar-
kalsk idé. Etter en kritisk preving pa et
erfaringsgrunnlag vil den bli avkreftet eller
bekreftet. Har forestillingen ikke noe
grunnlag i realiteter, men bare i vaner, kon-
vensjoner og interesser, ma den forkastes.

Det er tilstrekkelig for menn 4 finne aten
ting er vel etablert, til & fa dem til 4 anta at
den er vel begrunnet, hevder hun. Kvinner
er underkuet i alle land, folgelig konklude-
rer menn, i samsvar med sitt talent for a
argumentere ut fra det tilsynelatende, at det
ogsa ber vare slik (ibid.:35).

Men gitt at kvinner alltid har vert ute-
stengt fra offentlige verv og posisjoner. Kan
vi slutte direkte derfra til at de bor vaere det?
Om noe er eller alltid har vart pa en
bestemt mate, kan vi ikke derfra uten videre
slutte at det bor vare slik i fremtiden. Sofia
papeker at man slutter direkte fra er til ber,
idet man utelater et normativt premiss.

Menn er vant til 4 se tingene slik de er na,
papeker hun. Hvis de skulle se noe annet
enn det de er vant til for forste gang, for
eksempel se kvinner som dommere, uni-
versitetslerere i retorikk, medisin eller
filosofi, sa ville det i hay grd overraske
bade dem og oss. Og likevel ville var over-

raskelse i hvert enkelt tilfelle bare skyldes
den virkning nyheten har pa oss. Fordi vi
ser fenomenet for ferste gang, overrasker
det oss (ibid.:36-37).

Hvis kvinners talenter hadde veart ytt
rettferdighet fra gammelt av, ville menn
vart vant til 4 se kvinner i offentlige posi-
sjoner. Det ville ikke ha overrasket dem a se
den lerde Anna van Schurman med en
avhandling i hianden (ibid.:37). Ogsa pa
Montagus egen tid fantes det velskolerte
kvinner, papeker hun, som kunne ha
bekledd de fleste offentlige embeder, om de
hadde hatt adgang til dem (ibid.:38).

Tar man i betraktning de tungtveiende
hindringene kvinner ma overvinne for 4 fa
adgang til kunnskap, fra formelle hindrin-
ger (som utestengning) til fordemmelse og
fordommer, er det overraskende at savidt
mange kvinner utmerker seg intellektuelt.
Enten gir disse skrankene kvinnenes intel-
lekt en ekstra skjerpelse, mener hun, eller
sd har naturen utstyrt kvinner med en
raskere lzreevne og en mer skarpsindig
and enn menn (ibid.).

Bade eldre og nyere eksempler viser at
kvinner, tross store hindringer, er i stand til
4 lere og frembringe ny viten i like stor
grad som menn. Og far kvinner utdan-
ningsrett, vil det i neste hand bane vei for
dem til offentlige posisjoner.

Hume pavirket av Montagu?

Det er verd i legge merke til at det er inte-
ressante likhetstrekk mellom Montagus
analyse, de begrepene hun bruker, og den
beremte David Humes filosofi. Fellestrek-
kene gjelder noen av de bidrag til filosofien
som har vart oppfattet som Humes mest
interessante og originale.

Det gjelder Humes skille i moralfiloso-
fien mellom er og bor, og hans tilbakefo-
ring av visse grunnleggende forestillinger
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til vanen. En ren beskrivelse av hvordan
noe er, kan aldri alene tjene som grunnlag
for & domme om hvordan noe ber vare,
ifelge Hume.

Vi gjenkjenner ogsd Montagus empiriske
preve i Humes erkjennelsesteori. Hvis alle
vare forestillinger kan tilbakeferes til san-
seinntrykk, gir det oss ifelge Hume en
metode til 4 prove en forestillings ekthet og
gyldighet. Endog Motangus eksempel med
fenomenet som ses for forste gang, gjenfin-
ner vi hos Hume.

En pavirkning fra Montagu til Hume er
ikke utenkelig. Hume fulgte godt med i
samtidslitteraturen, og kan ha lest hennes
tidligere kritiske skrifter. Woman Not Infe-
rior to Man (1739), utkom nesten samtidig
med og bare fi maneder for hans eget
hovedverk, Treatise (1739-40). Uten ekspli-
sitt 4 nevne hennes navn, gir han i Treatise
uttrykk for at han kjenner og slutter seg til
det kvinnefilosofiske standpunkt Montagu
forfektet.

En eventuell pavirkning fra Montagu til
Hume kan endre var oppfatning av Humes
originalitet som tenker, savel som av kvin-
ners innflytelse pa og bidrag til filosofien.

Er det et tegn pA mannlig intellektuell
kontroll, at Woman Not Inferior to Man
ikke er en grunntekst i var tids utdannings-
institusjoner? Kunne en slik tekst ha vart
myndiggjerende kunnskap for kvinner?
(Spender 1982:64) Sa lenge den kvinnelige
kulturkritikken underslas, vedlikeholdes
ogsa kjennsskjevheten innenfor var tids
kunnskapsproduksjon.

Alternativ diskusjonskultur

Montagu var en «Blastrempe» (Bluestock-
ing). Skjent de var utestengt fra hoyere
utdanningsinstitusjoner, leste og utdannet
Blastrompene seg privat. Blastrempene og
de franske salongkvinnene skapte viktige

LETTERS

EDUCATION.

RELIG'OUS AND METAFHYSICAL
SURJECTS.

L T Ay

Y CATVARINE MACAULAY GRANAM.

LONDOM:

PRINTED FORC. BILAT, 1N TREFOE LTAT,

Tittelsiden til Catharine Macaulays bok Letters
on Education, London 1790. (Kilde: Kvinnenes
kulturhistorie, Universitetsforlaget 1985.)

intellektuelle og kunstneriske metesteder i
datidens England og Frankrike. Her stoden
frie og apne diskusjonen sentralt.

Den mannsskapte akademiske kulturen
var mer autoritert og hierarkisk organisert.
De larde doserte, mens studentene satt
tause og underdanige og noterte.

Samtalene i de kvinneorganiserte disku-
sjonsforaene, der tidlige utkast og nyskapte
verk ble lest opp, dreftet og kommentert,
kan ha virket vel sa intellektuelt stimule-
rende pa datidens kunstnere og vitenskaps-
folk som de mer autoritere og lukkede
mannsakademiene.

I de franske salongene ble kvinnenes lit-
terere og vitenskapelige bidrag heyt vur-
dert, og deres diskusjonsinnlegg og dom-
mer tillagt stor vekt. Kvinnenes sterke
intellektuelle posisjon bidro til & skape en
produktiv, apen og nyskapende diskusjons-
kultur. Samtidig fungerte den som brobyg-
ger mellom de to kjennskulturene.
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I Norden tok fremstiende kvinnefor-
kjempere som forfatteren Holberg og filo-
sofen Eilschov opp utfordringen fra den
opptente debatten i 1740-arene.

Eilschovs «Fruentimmer-Philosophie»
inneholder en skarp kjonnsideologikritikk
og et dpent forsvar for kvinners rett til &
delta som lzrere og forskere ved unviersite-
tene. Kvinner har et bedre og mer ubundet
utgangspunkt for vitenskapelig nyskaping,
hevdet han, og kritiserte den type ensidig
og tilstivnet mannlig lerdomskultur som
han kalte defect eller maculert.

Nye fremstot

Catharine Macaulay bygget videre pa
naturrettstenkningen og kjennsideologikri-
tikken da hun ferti ar senere utga verket On
Education (Om oppdragelse. 1790). I dette
500 sider store reformpedagogiske verket
fremstiller Macaulay sin sosialiserings- og
kvinnefrigjoringstenkning. Hun drefter
ogsa andre filosofiske emner, s4 som meta-
fysikk og viljefrihetsproblemet. Macaulay
var da allerede en beremt historiker som
blant annet hadde utgitt det atte bind store
History of England (1763-83).

Mary Wollstonecraft bygget direkte pa
Macaulays verk da hun to ar senere utga
Forsvar for kvinnens rettigheter (1792).

Et felles tema for Macaulay og Wollsto-
necraft er argumentasjonen for at kvinner
er fornuftsvesener og intellektuelt fullver-
dige personer, og de derav avledede utdan-
ningskravene.

De fremsetter og begrunner kvinnekra-
vene om offentlig personstatus, om & bli
anerkjent som rettssubjekter, og om full-
verdig utdanning som basis for a kreve poli-
tiske rettigheter. De s betydningen av 4 fa
adgang til det fremvoksende profesjonali-
seringssystemet, som ble en viktig nekkel
til makt og posisjoner i det borgerlige
samfunn.

Kvinnerettsargumentene kom nesten

1759-1797.

Mary Wollstonecraft, (Kilde:
Kvinnenes kulturhistorie, Universitetsforlaget

1985.)

samtidig fra en rekke fremtredende og skri-
vefore personer i Europa i perioden for,
under og etter den franske revolusjonen
(1789-95).

I England ble kvinnenes likesrettskrav
ogsa fremsatt av Mary Hays, i Sverige av
Hedvig Nordenflycht og Thomas Thorild, i
Tyskland av von Hippel, i Frankrike av
blant andre Condorcet og Olympe de Gou-
ges. Disse rostene skapte et markert kvin-
neemansipatorisk fremstot i1 perioden
omkring 1790. Macaulay og Wollstonecraft
var ledende britiske representanter for
denne frigjeringsbevegelsen.

Grunnleggende forming

Macaulay gikk som pedagog lenger enn
Montagu og hevdet at vi ma se pa den
grunnleggende formingen av jenter som
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skjer i barnearene. Hun tok i den sammen-
heng et kraftig oppgjer med Rousseaus
kjennsdelte oppdragelsesprogram.

Hennes alternative sosialiseringsteori la
vekt pa at kjennene ma fa lik oppdragelse
og utdanning. Det vil kvalifisere dem for de
samme yrker og posisjoner i samfunnet.

Béide Macaulay og Wollstonecraft pekte
slik indirekte pa at pedagogikk kan brukes
som et politisk makt- og undertrykkelses-
middel. Et pedagogisk program reflekterer
bestemte politiske malsettinger. Det ma
derfor skapes et pedagogisk frigjaringspro-
gram som gjelder begge kjonn.

Gutter ber opdras med endel tradisjo-
nelle kvinnesysler. Macaulay ville heller at
gutter skulle lzre  reparere toyet sitt enn &
ga pa jakt (Macaulay 1790, 1974:64-65).

Ved siden av en fullgod intellektuell
utdanning, ma det ifelge Macaulay legges
stor vekt pa jentenes fysiske fostring. Ved a
utfolde seg i fri og vilter lek, vil deres
fysisk-psykiske konstitusjon styrkes. Fy-
sisk aktivitet er karakter- og personlighets-
formende, fremhevet hun, og legger grunn-
laget for en sterkere og friere handleevne
hos jenter som voksne (ibid.:47).

Hun gar inn for fellesundervisning for
kjennene pa alle nivaer (ibid.:50). Felles-
lek vil fremme vennskapet mellom jenter
og gutter slik at de kan samarbeide godt
som voksne.

Legal prostitusjon

Wollstonecraft bygget videre pa flere av
Macaulays grunnidéer i Forsvar for kvin-
nens rettigheter. Samtidig formidlet og
utviklet hun dem pa en original og selvsten-
dig mate.

Menns problemer oppfattes gjerne som
samfunnsproblemer, mens kvinners pro-
blemer blir oppfattet som private proble-
mer. Det er Wollstonecrafts fortjeneste at

hun sa tidlig gjorde oppmerksom pa sam-
menheng mellom det private og det politi-
ske. Hun pekte pa forbindelsen mellom
seksualitet og skonomi, sett fra kvinnens
synsvinkel, og var en av de forste som
omtalte ekteskapet som en form for legal
prostitusjon.

Uten andre leveveier matte kvinner av
borgerskapet selge seg pa ekteskapsmarke-
det. Den prostituerte og hustruen er begge
like avhengige av menns penger for a over-
leve. Begge ma gjere sitt kjonn til en leve-
vei. Wollstonecraft betraktet salget av kvin-
nens kropp som en form for arbeid, enten
det skjedde i eller utenfor ekteskapet.

Dette synet sto i sterk kontrast til den
frembrytende mannlige romantikken, som
sa pa ekteskapet som et fritt valgt kjerlig-
hetsforetagende. Men uten rettigheter som
kunne gi dem ekonomisk frihet, oppnadde
kvinner ingen reell valgfrihet. I Norden
avdekket Camilla Collett denne ideologi-
konflikten vel 50 ar senere, i sitt forfat-
terskap.

For a heve kvinnene fra den fornedrende
ufriheten, la Wollstonecraft vekt pa at kvin-
ner ma fa opplering, utdanning og adgang
til alle yrker og stillinger. De kan for
eksempel vare leger, gardbrukere, politi-
kere og forretningsfolk. Det kan redde
mange fra legal prostitusjon, altsa tvangen
til a gifte seg for a bli forserget (Wollstone-
craft 1982:261).

Fornuft og felelse

Kvinner méa ogsa fa en selvstendig sivilsta-
tus, helt uavhengig av ekteskapet (ibid.:
262). Wollstonecraft har en fremtidsvisjon
av et ekteskap basert pa gjensidighet, der
mann og kone er nedvendige for hverandre,
men begge samtidig okonomisk selv-
stendige.
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Wollstonecraft kritiserer liksom Macau-
lay dobbeltmoralen og fremhever at kjon-
nene ma ha en felles moralsk standard.
Kvinners og menns folelser, inkludert
deres seksualitet, ma styres av fornuften.
Hun hevder imidlertid ikke, som mannlige
kjennsideologer, at kvinner mangler et
aktivt driftsliv som ma kontrolleres.

Wollstonecrafts grunnidéer bygger lo-
gisk pa hverandre. Kvinner ma fa utdan-
ning, slik at de kan lzre 4 handle rasjonelt,
og dermed anerkjennes som politisk, juri-
disk og ekonomisk selvstendige personer.
Som rasjonelle individer vil de handle
moralsk godt, hvilket vil skape et bedre og
lykkeligere samfunnsfellesskap.

Macaulay og Wollstonecraft var sin kvin-
negenerasjons rettighetsfilosofer. Kjenns-
ideologikritikken er blitt formulert og
formgitt pa nytt for hver tidsepoke over de
siste 300 ar. Bare en liten del av kvinnenes
godt underbygde argumenter har banet seg
vei til de maktkanaler som former fremti-
den. Det er var oppgave a sorge for at var
tids frigjerende tenkning og handling kan
sette varige spor i ettertiden.

Else Viestad
prosjektleder
Kommunaldepartementet

Noter

1. Ordet kjennsideologi bruker jeg her i betydningen
et sett av idéer, normer, verdier og forestillinger
som enten tar sikte pa 4 befeste eller endre et
kjennsdelt kultur- og samfunnsmenster. Kritikk
brukes i den fagfilosofiske betydningen a prove,
underseke, positivt og negativt vurdere.

2. Verket er skrevet pd latin, og ble gjenopptrykt og
oversatt blant annet til dansk i 1705. Holberg er en
av dem som leste og forholdt seg til verket.

3. Se Kvinnens kulturhistorie, bind 1, Universitets-
forlaget, Oslo 1985 s. 290.
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forskning

Nvytt om kvinne

Er naturvitenskapen
kjonnsnoytral?

Ved Inger Nordal

Boka Feminist Approaches to Science, med
Ruth Bleier som redakter, bygger pa sym-
posiet «Feminist Perspectives on Science»,
som ble holdt ved University of Wisconsin
i 1985. Den inneholder 10 innlegg, skrevet
av biologer, medisinere og vitenskapsfilo-
sofer - alle kvinner. Hovedintensjonen med
innleggene er 4 diskutere om det finnes
ulike kjonnsavhengige eller kjennsin-
fluerte holdninger og synspunkter innen
naturvitenskap og hvorledes naturvitenska-
pen har vert pavirket av de eventuelt ulike
«kjennsperspektivene».

Nar det gjelder kjennsperspektiv (altsa
ulike kjennspavirkete holdninger og syns-
vinkler) i naturvitenskap, kan det vaere greit

a skille mellom naturvitenskapelig fors-
kingspolitikk og naturvitenskapelig fors-
king. Forskingspolitikk dreier seg blant
annet om prioritering og etiske vurderin-
ger. Siden bare sma fragmenter av virkelig-
heten blir undersekt av naturvitere til
enhver tid, er valg av forskningsfelt viktig.
Ved slike valg er det ikke urimelig a tro at
kjonn kan spille en rolle. Eksempel: De
velkjente p-pillene innebzrer manipule-
ring med kvinners naturlige hormonba-
lanse. En kan sperre seg om en jamnere
kjennsfordeling innen medisinske fors-
kingspolitiske fora hadde fort mer ressur-
ser til forsking rundt eventuelt mannlige
alternativ til hormonell prevensjon? Eller:
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Det kunne tenkes at Strategic Defense Ini-
tiative (Reagans romvapenprogram) hadde
fatt lavere prioritet om flere kvinner hadde
hatt mer forskingspolitisk innflytelse.

Det er likevel selve den naturvitenskape-
lige forskingen, snarere enn de forskings-
politiske prioriteringer, det legges hoved-
vekt pa i boka. Naytralitet er antatt & vere
en innebygd egenskap i naturvitenskap.
Mener det slik — er naturvitenskapen virke-
lig kjennsnoytral? Alle innleggene konklu-
derer med et nei pa dette spersmalet, men
likevel representerer de et spekter av ulike
oppfatninger. I den ene enden av skalaen
befinner Sarah Blaffer Hrdy og Marion
Namenwirth seg. De har en generell tillit til
naturvitenskapelige metoder - et system av
prosedyrer for & samle, verifisere og syste-
matisere kunnskap om virkeligheten.
Ethvert skritt i denne prosedyren (observa-
sjon, hypotesedannelse, testing) kan imid-
lertid pavirkes av verdier, holdninger og
personlige interesser. Hrdy og Namen-
wirth viser ved eksempler hvordan et
«mannlig kjennsperspektiv» kan lede til
darlig naturvitenskap. Deres péstand er at
flere kvinner i naturvitenskapelig forsking
vil skape en kvalitativt bedre, men ikke
nodvendigvis en kvalitativt annerledes,
naturvitenskap, ved at flere sett av verdier
og holdninger vil veere med pa & péavirke
observasjoner og hypotesedannelse. @kt
pluralisme vil generelt gi bedre forsking,
siden sjansen gker for at flere alternative
teorier til forklaring av de observerte data
kommer med. Jeg skal nedenfor komme til-
bake til noen eksempler som viser dette.

Feministisk naturvitenskap

I den andre enden av den samme skalaen
befinner for eksempel Elisabeth Fee,
Hilary Rose, og vel ogsa bokas redakter,
Ruth Bleier, seg. De antyder at «feministisk
naturvitenskap» er en kvalitativt annerle-
des naturvitenskap, og hevder at kvinner

ved sin generelle oppdragelse og erfarings-
bakgrunn vil ha en annen rolle som obser-
verende subjekt til det objekt som studeres:
«One in which no rigid boundary separates
the subject of knowledge (the knower) and
the natural object of the knowledge: where
the subject/object split is not used to legiti-
mize the domination of nature; where
nature itself is conceptualized as active rat-
her than passive.» De hevder at kvinner
naturlig ser situasjoner mer holistisk enn
menn, mens menn pa sin side lettere hen-
faller til forenklet reduksjonisme: «Femi-
nist science, being a better science, recog-
nizes the true complexity of nature. It con-
stantly resists efforts to reduce explanations
of complex phenomena to single causes.»
Kvinneplanlagt naturvitenskap, hevder de
videre, vil derfor se studieobjektene i
storre sammenheng og med storre opp-
merksomhet mot forbindelsen mellom
ulike organisasjonsniva. Ogsa her finnes
det konkrete eksempler som jeg vil komme
tilbake til.

Skjeler vi i denne sammenheng til de
kimer av debatt vi har hatt i Norge, ser det
ut som kvinnelige naturvitere her (anmel-
deren inkludert!) stort sett vil slutte seg til
synspunktene fort i pennen av Hrdy og
Namenwirth. Synspunkter som narmer
seg Fee, Rose og Bleier, i og for seg interes-
sante og tankevekkende, har vart antydet
fra enkelte kvinnelige samfunnsvitere.

En kvalitativt bedre vitenskap

Sa til noen eksempler: Leuwenhook og de
ledende mikroskopister for noen hundre ar
siden «sa» alle et lite miniatyrmenneske
(«<homonculus») inne i sadcellens hode.
Observasjonene var ikke forst og fremst
pavirket av mikroskopets opplesningsevne,
men snarere av den to tusen ar gamle id¢ at
kvinner er passive mottakere som gir
varme og nzring til «freet» plantet ved
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«De corporis humani fabrica». Versalius 1543. (Kilde: Weiert Velle: Arv Miljo Adferd. Gyldendal,

Oslo 1983.)

mannens s&d (jfr. sammenblandingen av
betegnelser for fre og sa&d i mange sprak).

Mannlige primatologer pa feltarbeid pa
1950- og 1960-tallet «sd» passive, blufer-
dige og evig trofast monogame hunn-aper i
motsetning til aktive, stadig kurtiserende
og promiskugse hannaper. Etter at kvinne-
lige primatologer, som for eksempel Sarah

Blaffer Hrdy, har kommet inn for fullt de
siste 10-20 ar og observert apers sam-
funns-, familie- og kjennsliv med «kvinne-
perspektiv», har bildet forandret seg
vesentlig. Stereotypiene holder ikke.
Observasjoner og hypoteser hadde apen-
bart vart pavirket av ubevisste holdninger
om kjennenes biologiske egenart. Nir de
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tidligere primatologene observerte hunn-
lige primater, fikk de aldri eye pa den fulle
utstrekning av hunnenes initiativ, valg,
aggressivitet og dominans. Det som en
vestlig, patriarkalsk middelklasse oppfattet
som uakseptabelt og unaturlig for kvinner,
forsvant ogsa hos andre hunnlige primater.
Klare eksempler pa polyandri ble oversett
fordi fenomenet stort sett manglet i be-
grepsapparatet. Uventete observasjoner
ble tolket bort som tilfeldige og unaturlige
(!) avvik, de ble oversett eller undervur-
dert. PA samme mate, den eksisterende
hannlige deltakelse i omsorg for apeavkom-
met, ble ogsé ferst oppdaget etter at begge
kjennsperspektiv kom inn i forskingen.

Altsa, etter en patakelig feministisk inva-
sjon i primatologisk forsking: Primatologi
er en bedre naturvitenskap i dag enn for 20
ar siden!

Sosiobiologi og
mannsperspektiv
Kvinnebevegelsens  oppblomstring  pa
1970-tallet ble - tilfeldig eller ikke - ledsa-
get av en ganske kraftig belge av biologisk
determinisme under den noytrale betegnel-
sen sosiobiologi. Hele fagfeltet gar tilbake
til noen enkle forsek med bananfluer utfert
av Bateman: I glassrer mislyktes 21% av
bananflue-hannene, men bare 4% av hun-
nene,  parre seg. Dette har skapt det Bate-
manske paradigme om konkurranse mel-
lom hanner for 4 fa sin s@d spredd pa flest
mulig hunner og derved sine gener til mest
mulig avkom. Dette utnyttes til fulle i E.O.
Wilsons bok Sociobiology fra 1975, hvor all
seksualitet og atderd, inkludert den men-
neskelige, tolkes i forhold til kjennenes
ulike «investering» i avkom. Ikke minst de
nye primatologiske bidragene fra kvinne-
lige forskere har vist at de sosiobiologiske
lovmessigheter langt fra er sa universelle

som paradigmet tilsa, og at den sosiobiolo-
giske ramme er ukritisk simplistisk og alt
for biologisk deterministisk.

Den sosiobiologiske belge nadde ogsa
norske universitetsmiljo, og dels ogsa avis-
debatt, pa tidlig 1980-tall med blant andre
biologiprofessorene Arne Levlie, Nils Chr.
Stenseth og ikke minst Weiert Velle som
akterer (se for eksempel Velle 1983: Arv
Miljo Adferd - Et bidrag til likestillingsde-
batten og Stenseth & Lie 1984: Evolusjons-
teorien). En relativt enslig kvinnerest - sti-
pendiat Reidunn Aalen - forsekte a oppo-
nere fra biologisk hold.

Et annet viktig eksempel pa uheldig virk-
ning av et mulig mannlig kjennsperspektiv
finner vi innen hjerneforsking. Ruth Bleier,
medisiner og neurofysiolog, gar gjennom
pastatt evidens for ulik utvikling av de to
hjernehalvdeler hos menn og kvinner, og
den betydning denne skulle ha for kognitive
funksjoner. Den dominerende teori sier at
det er signifikante kjennsforskjeller i hjer-
nens utvikling, struktur og funksjon.
Kjonnshormoners virkning i fosterstadiet
skal etter sigende fere til ulik spesialisering
i de to kjenn av de to hjernehalvdelene.
Bleier papeker at fagfeltet kryr av spekula-
tive utsagn som sjelden utsettes for series
testing, og at teoriene far et omfang og en
betydning langt utover det den sparsomme
datamengden skulle tilsi. Motstridende
data oversees — som innen primatforskin-
gen - og alternative tolkinger undertrykkes.
Bleier viser ogsa det umulige i 4 skille bio-
logi fra miljefaktorer nar det gjelder utvik-
ling og funksjon av den menneskelige
hjernen.

I var hjemlige diskusjon og forsking har
spesielt Weiert Velle tatt opp arven fra
1800-tallets neuroanatomer som var sterkt
opptatt av 4 skaffe biologiske maledata fra
hjerne og kranium som belegg for kvinners
(og negres) biologiske annerledeshet. Hans
forannevnte bok om arv, miljo og adferd fra
1983, gir et klart eksempel pé et «mannlig
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kjennsperspektiv» under dekke av neytral
naturvitenskap. Han utviser her en beset-
tende interesse for & finne biologisk basis
for smd gjennomsnittsforskjeller i kogni-
tive tester som sies & male intelligens, rom-
syn og analytiske evner.

Effekten av «kjennsperspektiv» i naturvi-
tenskap kommer selvfelgelig mest drama-
tisk til uttrykk der kjonn og kjennsforskjel-
ler er tema for undersekelsene. Finnes det
andre eksempler? Noen av bidragsyterne i
Feminist Approaches to Science mener ja.
De hevder at det paradigme som lenge har
influert biologi: At den levende organisme
eller celle er en maskin som kontrolleres av
ett dominerende mester-molekyl (DNA)
som styrer all virksombhet, er et resultat av
en typisk mannlig tankegang. Dette para-
digme star forevrig na for fall, ikke minst
takket veere Barbara McClintosh’ banebry-
tende arbeid. Forenklet fortalt har hennes
forsking vist at genene ikke har fast plass og
absolutt styringsfunksjon, deres virkning
er blant annet avhengig av posisjon og
denne varierer — gener kan faktisk vandre.

Anerkjennelse og myter

Det hevdes i boka at McClintosh’ holistiske
natursyn og feministiske holdning til stu-
dieobjektene — maisplanter — var avgje-
rende for oppdagelsen. Hun anser ikke
naturen som et passivt, mekanisk objekt
regulert av ytre lover, men snarere som et
aktivt, levende og ressursrikt subjekt. Hen-
nes naturfilosofi knytter henne nzrmere til
studieobjektet, og hun er kjent for uttalel-
ser om «a fole forseksorganismen» og «a la
materialet tale». Deler av dette spraket er
det vanskelig for denne anmelder 4 fole seg
hjemme i. Ikke desto mindre er det et fak-
tum at McClintosh har formulert en ny og
fruktbar teori i genetikk - en som innebz-
rer kompleks interaksjon og som framstar

som et alternativ til en mer simplistisk
«mestermolekyl-modell». Et klart og utve-
tydig faktum er det ellers at hennes forsking
ble anerkjent 30 ar for seint. Hun fikk
Nobelprisen i 1983 for arbeider hun publi-
serte 1 1950. Det er neppe uavhengig av
kjonn!

Dette bringer meg over pa en annen
Nobelpris-skandale som boka nevner: Wat-
son, Crick og Wilkins vant prisen i biologi
i 1962 for & ha oppdaget dobbeltspiral-
strukturen i DNA-molekylet. Det har sei-
nere vist seg at de urettmessig hadde fatt
adgang til Rosalind Franklins ekstraordi-
nere, men upubliserte, krystallografiske
bilder og analyser av DNA-molekyler. De
stjal faktisk hennes resultater, og fortalte sa
verden at riktignok var «Rosy» fantastisk
god til 4 rentgenfotografere, men hun ville
ikke selv ha veart kapabel til 4 tolke sine
bilder!

Det er neppe bare Rosalind Franklin og
Barbara McClintosh som har blitt overkjert
og oversett i naturvitenskapens lange og
mannsdominerte historie. I forbindelse
med denne paviselige nedvurdering av
fremragende kvinnelige naturforskere, er
det fristende 4 minne om felgende som jeg
henter fra Namenwirths bidrag: I tidligere
perioder ble den essensielle egenskap ved
«the scientific mind» definert 4 vaere en klar
analytisk tankeevne. Kvinner ble da betrak-
tet & vare lite egnet i sa henseende (Velle
hevder det fortsatt). Derimot hadde kvin-
ner den gang etter sigende en heyt utviklet
intuisjon. I vare dager skrives vitenskaps-
historien om, og for eksempel hevder Kuhn
i The structure of scientific revolutions at
«the brilliant scientific mind» er kjenneteg-
net ved en type konsentrasjon som er los og
intuitiv. Kvinnelige naturforskere burde n3
hoste fruktene av sin legning, men dess-
verre er myten i mellomtida forandret. N3
hevdes det at vi er for forsiktige, for bundet
av dataene, for uvillige til 4 spekulere og i
det hele tatt for rasjonelle!
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Naturvitenskapen trenger
flere kvinner

Sé kan vi sperre da: Nar kvinnelige natur-
vitere bestrider de biologiske forskjellene i
kognitive egenskaper og andre evner og
potensial, er det da noe & vinne pa en jam-
nere fordeling av kjenn innen naturviten-
skap? Vil et nytt <kvinneperspektiv» gjore
vitenskapen bedre enn med det gamle

«mannsperspektivet»? Den store fortjene-
sten og verdien til boka Feminist Approach
to Science ligger i den klare dokumentasjo-
nen av at et ensidig kjonnsperspektiv gir en
darligere naturvitenskap. Dette er det fak-
tisk enkelt a rette pa: Flere kvinner inn i
naturvitenskapelige studier og forsking!

Ruth Bleier (red.):
Feminist Approaches to Science.
Pergamon Press, New York 1986.
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Virkelighetens

teknologiverden

Ved Berit As

Ingen taler sa langsomt -
ingen taler sa lavmeelt -
Fa blir lyttet til mer

enn Ursula.

Ursula Franklin er professor i eksperimen-
tell fysikk. Hun har i en arrekke vaert med-
lem av Kanadas Forskningsrad og Radet for
Naturvitenskap og innehar Den Kanadiske
Orden.

Boka hennes bestar av seks kapitler og
bygger pa en foredragsserie holdt i kana-
disk radio hesten 1989. Det er en @resbe-
visning a fa gi foredrag i denne serien som
garunder navnet «The Massey Lectures» og
holdes en gang i aret. Hensikten er at
beremte og anerkjente personer skal kunne
formidle forskningsresultater av s@rlig stor
betydning for befolkningen.

I hvert av kapitlene formidler Ursula
Franklin et bestemt budskap. I det ferste
kapitlet starter hun med & presentere tekno-
logi som praksis, «as a way of doing some-
thing», som skonomen Kenneth Boulding
sa det. Hennes tilnermingsmaéte er a se pa
teknologi slik statsviteren C.B. Macpher-
son sa pa demokratiet, nemlig i forhold til
den virkelige verden. Hun presenterer seg
med dette ikke bare som en tverrfaglig
orientert person, men en teknolog med

sterke band over til samfunnsvitenskapene
og til filosofien. Dessuten gjennomforer
hun analysen av teknologien ut fra en femi-
nistisk grunnholdning.

Hvem er hun sa, denne lille damen som
snakker s lavmelt, sa distinkt og med sa
dpenbar autoritet? Hun er utdannet inge-
nior fra Berlin. Hun er jede, kveker, mor til
to barn. Det betyr at hun matte flykte fra
Tyskland i 1939, etterat hun hadde vart
vitne til nazifiseringen av landet. I Kanada
ble hun en ustoppelig fredsforkjemper og
en motstander av atomkraft og atomvapen.
Hun har blitt anmodet om & delta i den vik-
tige forskningen vedrerende oppbevaring
av atomavfall. Til dette svarer hun at hun vil
kaste seg inn i arbeidet straks Kanada tar
Sveriges standpunkt om & fastsette dagen
for nedleggelse og nedbygging av kjerne-
kraftverkene. ette er en utilgivelig og
uansvarlig teknologi, en teknologi som hun
ikke under noen d0mstendighet vil delta i
slik at mer atomavfall blir produsert. I det
siste kapitlet refererer hun til den engelske
fredsbevegelsens kamp mot Cruise- og
Pershing-rakettene under slagordet «pro-
test and survive». Hun omskriver det. «La
oss forsta, og pa basis av var felles innsikt
protestere.» Blant hennes siste ord i boka er
at «<We must protest until there is change in
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the structures and practices of real world of
technology, for only then can we hope to
survive as a global community» (s. 130).

Det er mellom side 1 og 130 at hennes
budskap legges frem. Men det er etterat
boka var trykt at hun holdt den gravtalen
som sterkere enn noe annet gjenspeiler
hennes feministiske forstaelse: gravtalen
over de 14 kvinnelige ingenioerstudentene
som ble skutt under en forelesning av en
mannlig medstudent, Marc Lipine, som
hatet feminister.

Hun tar ferst avstand fra & definere tekno-
logien. Sa understreker hun hvordan
dagens virkelige teknologi karakteriseres
av den preskriptive teknologien. Som
sadan er den ikke begrenset til materialpro-
duksjon, men blir brukt i administrative og
okonomiske aktiviteter innenfor mange
former for ledelse. Det er pa disse aktivite-
tene den virkelige bruksteknologien byg-
ger.

Med eksemplene fra det gamle Kina kan
hun, pa den ene side beskrive pottemakeren
som kjenner alle de prosesser og materialer
som inngar i produksjonen, og pa den
annen side bronsesteping med hva den kre-
ver av disiplin og planlegging, av organise-
ring og kommandolinjer. Nar arbeidet blir
programmert som en sekvens av selvsten-
dige programmerte aktiviteter, da overfo-
res kontrollen av arbeidet til bedriftsledel-
sen. Prosessen i seg selv «foreskrives» med
tilstrekkelig noyaktighet slik at hvert ledd i
prosessen blir gjennomfort uavhengig men
for det neste ledd i prosessen. Hun sam-

menlikner prosessen med orkesterframfort
musikk og sier at preskriptiv teknologi er
en oppskrift pa underkastelse. Nar folk
arbeider under et slikt design tilpasser
arbeiderne seg et milje der ytre kontroll og
indre lydighet blir oppfattet som normalt og
nedvendig (s. 23).

I sitt andre kapittel understreker Ursula
Franklin at hun ikke der opptrer som filo-
sof, men som en som ser pa dagliglivets

umiddelbare erfaringer. Det er «smor og
bred, suppekoking, arbeidsoppgaver ...
som er realiteter i hverdagslivet». Denne
realitet er bade privat og personlig samtidig
som den er felles og politisk. Feministenes
forstaelse av denne sammenheng har dypt
influert prof. Franklins tenkning. Den
kunnskap som vi erverver oss utover dag-
liglivets kaller hun «den utvidede realitet».
Det er opplevelse vi ville ha hatt hvis vi
hadde veert der: opplevelser av krigshand-
linger, alderdom, reiser i fremmede land.

Men overordnet disse virkeligheter fin-
ner viden konstruerte og rekonstruerte vir-
kelighet. Dennes manifestering treffer oss
gjennom fortellinger, avisreportasjer, TV-
program, annonser og propaganda. Vi
betrakter disse situasjonene som virkelige
selv om vi vet at situasjonen er konstruert
for a gjere et bestemt menster szrdeles
klart. Dette blir en sa stor del av var hver-
dagsvirkelighet at noen av oss har vanske-
ligheter med & fa den til & stemme med det
vi ser og herer.

Dette kapitlet minner oss like mye om
den finske ingenieren og forskeren Tarja
Cronbergs Hverdagslivets teknologi som i
siste kapittel har sammenfallende syns-
punkter med de norske kvinneforskernes
alternative forskningsmelding Pd Kvinners
Vis - Med Kvinners Rdd (Bermann m.fl.
1988). I en framtidig feministisk teknologi-
forskning ma disse finsk-danske, norske og
kanadiske synspunkter innga.

Ursula Franklin tar med andre ord for seg
teknologien som katalysator for spredning
av kontroll og ledelse, samt kommunika-
sjonsteknologien, som hun kaller «non-
communication», fordi disse teknologier
har fort til et reelt tap av gjensidighet. Hun
analyserer i bredde og dybde de menneske-
lige kostnader som mekaniseringen har fort
med seg, fra tapte arbeidsplasser i industri-
aliseringens farste tid, til konsekvensene av
en feilaktig jordbruksteknologi.

N3i er hun tenkeren, den reflektive, den
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filosofiske l&rer. Hun minner om at filoso-
fien er alle vitenskapers mor, og at enhver
som ikke har dette klart for seg kan ga seg
vill og miste sine rotter. Om dette har hun
ogsa skrevet for. I et arbeid om kvinnelige
teknologistudenter som 1.- og 2. genera-
sjonsinnvandrere i et fremmed land. Om
hvordan vi i var iver etter a behage og til-
passe oss, ofte fornekter og mister var egen
kulturs premisser og verdier.

Derfor blir det ogsa viktig for henne, som
moralfilosof, & stille spersmalet: «Hvem
tjener og hvem taper pa de forskjellige
teknologiene?» Hun snakker om linjene i
teknologiens utviklingsforlep. Men siden
hun strikker blir beskrivelsen et meget for-
seggjort arbeid som ligner menstret i et
skiftende nordlys, eller regulariteten i et
fint spindelvev som spinnes og omspinnes
hele tiden. Det dype alvoret, det blendende
intellekt blander seg med det mot som
trengs for a forandre premisser og paradig-
mer for teknologiens forutsetninger i fram-
tida. Derfor ma boka leses.

Epilog
Da Ursula Franklin holdt den store gravta-
len over de 14 kvinnelige studentene sa hun
at s mange mente at Marc Lipine var en
galning. Hun ville nok ogsé si det. Men slik
galskap er ikke uavhengig av hva som gar
for seg rundt oss: Nemlig pa hvilken mate
folk blir gale. Eller: Hvordan utviklingen
fra fordommer til hat finner sted og hvem
som blir hatet.

Marc Lipine gikk inn i klasserommet.
Der ba han menn og kvinner om & dele seg

ito grupper. Da det ikke gikk fort nok skjet
han et skudd opp i taket. deretter vandret de
mannlige studentene ut.

De kjente Marc Lipines plan, men gjorde
ingen tegn til a stoppe ham.

Hun ma ha kjent det hele igjen med all
den folelse av avmakt og forferdelse som de
flyktende jeder i sin tid hadde overfor
nazistenes overgrep pa dem. Noen blir tatt
ut for 4 myrdes. Andre gir. Noen kommer
seg til andre land og lever med den uforle-
ste skyld som deres «hell» har pafort dem.
Hun skriver:

«Many of the comments after the massacre were com-
ments on what was called a senseless killing. Are
there killings that are not senseless? Are there people
who can be abandoned? One may wish to reflect.
And of the reflection shows that all killings are sense-
less, we may ask why then do we have tools of killing
around if we agree that all killings are senseless? We
may wish for a second to reflect how we, as a commu-
nity would have felt if the identical massacre had
taken place in a bank, in a post office. Maybe, heaven
forbid, in a hotel where the young women were pro-
stitutes. How would we react?»

Vi rykkes plutselig inn i fordomsrammene,
inn i hva den herskende kultur formidler av
budskap om seksualisert og teknifisert
vold. Mediene er blitt selve budskapet,
selve vapenet mot var menneskelighet. Det
legitimerer patriarkatets vanemessige og
likegyldige overgrep... ja sdgar lystaspektet
ved det. Les ikke bare boka. Les hennes
gravtale.

Ursula Franklin:

The Real World of Technology.
CBC Massey Lectures Series.
CBC Enterprises, Toronto 1990.
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Har vitenskapen kjonn?

Ved Svein Sjoberg

Naturvitenskap har lenge vart menns so-
siale revir. Territoriet har vaert godt beskyt-
tet. Dels av bastant makt og formelle regler,
dels av ideologier og fordommer forkledd
som vitenskapelige sannheter. Dette har
vart sa lenge at kvinners fravar fra naturvi-
tenskapen selv i dag av mange oppfattes
som «naturlig». Men det har ikke alltid veert
slik, og det er slett ikke selvsagt eller
«naturlig» at det ble slik. For verken viten-
skap eller sosialt kjenn er naturgitte storrel-
ser. De er sosialt og historisk definert. Det
er ogsa forholdet mellom dem. Dette for-
holdet kan historien kaste lys over. Det er
nettopp det Londa Schiebinger gjor i sin
bok The Mind has no Sex?

Da Francoise Pollain i 1673 hevdet at det
menneskelige intellekt og evnen til a forsta
ikke var bestemt av det biologiske kjenn,
var dette en dristig pastand. Det var et
brudd med den klassiske «sannhet» om at
den kvinnelige hjerne fra naturens (og
Guds) hand var mindre egnet enn den
mannlige til & fatte det abstrakte og kre-
vende. Pollains pastand om at «the mind has
no sex» var i trdd med opplysningstidens
oppgjer med overleveringer og fordommer.
Kvinners mentale forutsetninger var de
samme som menns, pasto Pollain, og flere
med henne. De ville erobre den gryende
naturvitenskapen som en felles arena for
kvinner og menn.

Pi flere mater sto kvinner sentralt i
vitenskapens utvikling pa denne tiden. Ved
renessansehoffene og i de parisiske salon-
ger ga sosial status kvinner tilgang til det

intellektuelle liv. Der var de med og formet
vitenskapelige debatter bade nar det gjaldt
form og innhold. Men det var for vitenska-
pen ble loftet ut av slike miljoer, for den
laget sine egne akademier og institusjoner,
for den krevde dyrt og spesialisert utstyr,
for naturvitenskapen ble stueren og fant sin
presisjetunge plass ved universitetene. For
da ble kvinnene staende utenfor.

Ingen «naturlov»!

Det var ikke noen «naturlov» som gjorde at
kvinnene ble stiaende utenfor. Og fremfor
alt: Det kunne ha gatt annerledes! Opplys-
ningstidens idealer gjorde det mulig a
kvitte seg med fordommer - ogsa pa dette
omradet. Men historien tok et annet forlep
enn den kunne ha gjort. Fra et stykke ut pa
1800-tallet var rollene sementert, vitenska-
pen var blitt en vel bevoktet del av mannens
sosiale revir. Det kunne altsa ha gatt anner-
ledes, og forklaringen pa at det gikk som
det gikk er slett ikke én enkel historie. Men
na foreligger i alle fall et pionerarbeid som
gér inn i detaljene pa en mate som setter det
hele i en sammenheng. Londa Schiebingers
bok ma vere et av vare mest betydelige
bidrag til a4 kaste lys over hvordan bade
vitenskap og sosialt kjenn formes av histo-
rien — og av hverandre.

Hva som oppfattes som feminint og hva
som oppfattes som maskulint, er sosialt
definert. Det endres opp gjennom histo-
rien, det varierer fra én kultur til en annen
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og er forskjellig i ulike klasser og sam-
funnslag. Det samme gjelder hva som teller
som vitenskap og kunnskap. Ogsa her
endres idealer, metoder, framstillingsform,
regler for kommunikasjon og presentasjon
som resultat av sosiale krefter og gruppers
interesser. Verken kjennenes eller viten-
skapens «egentlige» vesen er gitte storrel-
ser, men forhandles og reforhandles av
sosiale prosesser.

Slik oppfatter jeg hovedbudskapet i
Londa Schiebingers bok. Den har undertit-
telen Women in the Origins of Modern
Science. Gjennomgangstemaet er altsa a
vise hvordan det «aksepterte» syn pa bade
sosialt kjenn og vitenskap er blitt formet av
samfunnsmessige krefter, spesielt gjennom
framveksten av moderne vitenskap de siste
tre hundre ar.

Mange historier

Schiebinger er historiker, og hun anlegger
et bredt spektrum av perspektiver i sin
framstilling. Hun bygger ikke pd noen
enkel konspirasjonsteori eller ett enkelt
prinsipp som alene kan forklare fravaret av
kvinner og feminine ideer i naturvitens-
kapen.

Utgangspunktet hennes er at vitenskapen
verken var menns eneomrade sosialt defi-
nert som «maskulin», da den begynte a ta
form mot slutten av 1600-tallet. Riktig nok
var universiteter og embeder forbeholdt
menn, men det var jo slett ikke der naturvi-
tenskapen vokste fram. Der hersket skola-
stikken, teologien, jussen og de klassiske
vitenskaper. Naturvitenskapen, med sin
empiriske metode og ofte Kkjetterske
nytenkning, vokste blant annet fram i de
frittenkende franske salonger og blant
intellektuelle i et borgerskap som materielt
sto fritt og uavhengig nok til 4 hengi seg til

Bade naturen og kunnskapen om den ble i antik-
kens filosofi og langt inn i moderne vitenskap
oppfattet som kvinnelig. 1 denne figuren fra
1500-tallet ser vi hvordan Ptolemeus blir ledet
av astronomiens muse fram mot innsikt og
erkjennelse. (Kilde: Londa Schiebinger: The
Mind Has No Sex?, London 1989.)

filosofering, eksperimenter og diskusjon.
Ogséa 1 tyske handverkstradisjoner var det
dpning for kvinners deltakelse i den viten-
skapelige  revolusjonen.  Historikeren
Schiebinger har gatt til kildene, hun har
gravet fram glemte kvinner fra vitenska-
pens barndom. De var kanskje ikke mange,
men de var slett ikke sa fravarende som de
senere kom til 4 bli i den organiserte natur-
vitenskap - og slik det fremdeles er. Schie-
binger viser at vitenskapen pa mange mater
sto overfor flere veivalg, og at den vei den
«valgte», slett ikke var entydig gitt ut fra de
forutsetninger som 14 til grunn.

I sin analyse benytter hun flere ulike
dimensjoner. Schiebinger forteller ikke én
historie, men flere parallelle. Hun trekker
fram skjulte og apne kamper som er fort pa
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en rekke ulike plan. Og viser hvordan sum-
men av disse forte fram til den situasjonen
vi kjenner fra vitenskapen de siste to hund-
re drene.

En viktig dimensjon er den institusjo-
nelle og materielle. Skal man drive viten-
skap mad man ha tilgang til utdanning, til
beker, til utstyr, til kommunikasjon med
kolleger. For en ny vitenskap er dette enk-
lere enn for en som er veletablert. I detalj
viser Schiebinger hvordan strukturelle og
materielle arsaker har bidratt til 4 eksklu-
dere kvinner fra vitenskapen. De prestisje-
fylte vitenskapelige akademiene i Europa
lukket seg tidlig for kvinnene. Selv etter
sine to nobelpriser ble Marie Curie ned-
stemt som medlem i det franske vitenskaps-
akademi!

Og Universitetene hadde — med Italia
som unntak - alltid vart lukket for kvinner.
Etter hvert ble det slik at de kvinner som
klarte 4 bidra, métte gjore det utenfor syste-
met, gjennom en far, en ektemann, en bror
- eller under mannlige psevdoymer. Ofte
ble kvinnene ogsa i den nedtegnede histo-
rien bare usynlige hjelpere - ogsa i tilfeller
der de selv var den intellektuelle drivkraf-
ten bak den synlige mannen.

Forst de siste tidrene er de formelle bar-
rierene i akademier og utdanningsinstitu-
sjoner fjernet. Men det strukturelle, for-
melle og legale er bare én side av saken.
Like viktig er den ideologiske.

Kvinnens natur

Kvinnens «natur» er i sannhet foyelig:
Synet pa hva som er naturlig endres opp
gjennom historien. Og ofte er det vitenska-
pen som brukes som legitimering. Viten-
skapens historie pa dette omradet gir oss
(nok en) god grunn til forkaste mytene om
vitenskapen som en neytral og objektiv
dommer som uten egeninteresse skal skille
sant fra galt og vise oss den rette vei. Schie-
binger gir glimt fra denne lange historien,

I dette tresnittet fra 1600-tallet ser vi naturvi-
tenskapen framstilt som en kvinne, i trad med en
tusendrig tradisjon. Speilet i handen symboli-
serer at vitenskapen studerer virkeligheten for a
trekke ut sin kunnskap. (Empirisk vitenskap er i
ferd med d vokse fram.) Kulen i den andre hdn-
den er jorda, mens trekanten symboliserer bade
det perfekte tall og de tre deler i en pastand som
leder til et bevis. (Kilde: Londa Schiebinger:
The Mind Has No Sex?, London 1989.)

som er en ubrutt linje fra Aristoteles fram
til dagens sosiobiologi og ideologiske bruk
av kunnskaper om hjernens to halvdeler.
Metodene, teoriene og observasjonene er
ulike, men konklusjonen den samme:
Kvinner passer best til det som til enhver tid
har den laveste status og den mest tjenende
funksjon. Slik er ogsa forestillingene om
«det feminine» blitt formet og endret av
historien.

Schiebingers hovedhistorie pa dette
omradet er hvordan menneskets anatomi og
skjelett ga det «vitenskapelige» bevis pa at
kvinner passet til 4 fede barn, men neppe til
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a tenke abstrakt. Selv under empirismens
idealer om & observere neyaktig og uten
fordommer, klarte man a framstille anato-
miske figurer med fordreide proporsjoner.
Kvinners kropper ble framstilt med alt for
brede hofter og alt for sma hjerner. Forestil-
lingene om den ideelle kvinne og den ide-
elle mann var si sterke at de formet de
observasjoner man gjorde. Her - som
ellers — var observasjonene teori-avhen-
gige.

Senere har malinger vist at kvinners hjer-
ner faktisk relativt sett er sterre enn menns.
Da forlot vitenskapen teorien om at hjer-
nens storrelse har noe a si for intellektets
muligheter, man matte soke andre forkla-
ringer pa kvinners underlegenhet. For sva-
ret var jo gitt, det var argumentet som
manglet.

Idealer og former

Et spennende tema i Sciebingers framstil-
ling er hvordan presentasjons- og kommu-
nikasjonsformene i «gyldig» vitenskap er
endret, i en slags kamp mellom det «femi-
nine» og det «maskuline». 1 den tidlige
naturvitenskapen var de naturvitenskape-
lige debattene ikke skilt ut fra andre ande-
lige og humanistiske debatter. I de franske
salongene - og til dels i de vitenskapelige
akademiene - la man vekt pa det sosiale
samvaret, pi estetiske former, pa retorikk
og samtalekunst. Ogsa naturvitenskapelige
tanker var ofte presentert i en litterar stil.
(Galileos dialoger kan jo framferes p4 sce-
nen.) Kvinner fra de evre sosiale lag
mestret disse formene, og var ogsa med pa
a legge rammene for lerde diskusjoner.
Schiebinger viser hvordan kampen om
vitenskapens form ble fert - og hvordan
vitenskapens idealer etter hvert ble avper-
sonifisert, anonymisert og formalisert. I
dagens vitenskapelige journaler er det lite
personlig engasjement, lite som setter
felelser og sinn i kok, lite som har appell til

moralske eller estetiske kvaliteter. Det som
i vare samfunn oppfattes som feminint, er
gradvis blitt definert som ugyldig i naturvi-
tenskapelig sammenheng.

Filosofenes unnlatelsessynder

Noen fa av opplysningstidens filosofer er
kjent for hva de skrev om kvinner. Rous-
seau er det klassiske eksempel, for han var
sa eksplisitt i sin forakt for kvinner og for
det som ble oppfattet som feminint. Men
like interessant er det 4 se hva filosofene
ikke sa om «kvinnespersmalet». Schiebin-
ger gar i detalj ogsa pa dette omradet. Hun
viser hvordan de ferste empiristene og
rasjonalistene stort sett ikke rarte ved disse
sidene av det tankegods de ellers klarte 4
kvitte seg med. Hun péapeker at oppgjeret
med fortidens fordommer ikke alltid var
gjennomfert med konsekvens. Hun viser at
selv Kant i sin moralfilosofi ser bort fra sitt
eget kategoriske imperativ om at mennes-
ket aldri ma bli noe middel, men er et mal
i seg selv. Kant har nermest overtatt Ros-
seaus syn pa kvinnen som mannens tjener,
uten 4 underseke dette i lys av sine egne ide-
aler. Schiebinger viser at de store filoso-
fene har unngatt a integrere halve mennes-
keheten i sin filosofi, og hun viser at ogsa
senere eksperter og fortolkere av de samme
filosofer stort sett har latt vare a se dette
som noe problem. Slik har viktige spers-
mal fatt ligge i fred for bade klassikerne og
deres felgesvenner.

Dagens debatter

Jeg har ingen faglige forutsetninger for &
bedemme Schiebingers arbeid som histori-
ker. Men sikkert er i alle fall at hun forteller
en historie som er full av detaljer. Mye av
dette var ukjent for hun begynte sin na ti-
arige vandring gjennom arkiver og samlin-
ger i en rekke land. Selve boka er utrolig
velskrevet, nesten brilliant i sin form. Og
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de mange noksa overraskende pastander og
funn hun kommer med, er solid dokumen-
tert gjennom et omfattende kildemateriale.
Til tross for sin rigoresitet i fotnotene, loper
altsd argumentasjonen sterkt og godt i selve
teksten.

Boka er i forste rekke historisk, men
historien brukes her ogsa for a forklare og
forsta dagens situasjon. Mot slutten er
Schiebinger noksa eksplisitt i sin omtale av
en del aktuelle emner fra dagens debatter
om vitenskap, feminisme og epistemologi.

Denne boka vil treffe mange. Selvsagt
alle de som er interessert i kvinner i natur-
vitenskap. Men ogsa vitenskapsteorikere,
-filosofer og - historikere. Det er pa denne
mate historie skrives — bokstavelig talt.

Forfatterens gjennomgangstema er at

menns og kvinners «natur» er ikke gitt, men
reformuleres og reforhandles pa nytt og pa
nytt. Det gjor ogsa vitenskapens idealer,
metoder og vesen. Og derved ogsd sam-
menhengen mellom kjenn og erkjennelse.
Schiebingers bok er et viktig bidrag til
denne debatten. For i folge forfatteren har
vi & gjore med en debatr - ikke med et felt
der det finnes patentsvar og universalmedi-
siner. Det er nok mange som ma ta oppgjer
med sine egne ideer etter & ha lest en slik
bok.

Londa Schiebinger:

The Mind Has No Sex? Women in the
Origins of Modern Science.

Harvard University Press, London 1989.
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Na er det bare militeret

igjen!

Ved Berit Kveeven

Norge har ett av vestens mest kjennsdelte
arbeidsmarkeder. De to forfatterne av boka
Nye kvinneliv — Kvinner i menns organisa-
sjoner, viser til at det i de vestlige land na
bare er militeret som kan oppvise sterkere
mannsdominans enn de tekniske yrker.
Kvinner som har valgt 4 bli sivilingeniorer
ma finne seg i 4 vaere «provekluter» pa ned-
vendige prosesser som dette arbeidsmarke-
det representerer. Ser vi pa sivilingenior-
yrket i historisk sammenheng viser forfat-
terne til at kvinnelige sivilingeniorer ikke
bare velger a bli teknologer, men ogsé er
fremtidige lederemner. Blir de sa ledere?

Det er et omfattende materiale Elin
Kvande og Bente Rasmussen har gétt gjen-
nom i boka. Undersokelsen som ligger til
grunn for boka, er intervju i seks norske
foretak med mer enn 10 kvinnelige sivil-
ingenierer og mer enn 25 sivilingenigrer
totalt i hvert foretak.

Forfatterne setter frem interessante
pastander om barrierebryting. Om kvinner
som er sivilingenierer kjenner seg igjen i
forfatternes bilde av sivilingenierenes ver-
den, er en annen sak. Pa grunn av at sam-
funnet til nd har satt likhetssymbol bade
mellom ledelse og mannlighet og teknologi

og menn, vil de kvinner som velger sivil-
ingenieryrket pa denne maten bryte to bar-
rierer. Om de bevisst har valgt dette selv
eller vert klar over forholdene i utgangs-
punktet, sier undersekelsen lite om.

En kvinnelig sivilingeniorrolle
— finnes den?
I undersekelsen som ligger til grunn for
boka, fokuserer de blant annet pa om det
finnes en egen kvinnelig sivilingenierrolle,
om muligheter for kvinner til & hevde seg
bade faglig og administrativt i jobben og
hvordan de leser den tradisjonelle dobbelt-
rollen som mor og yrkeskvinne.
Forfatterne kommer innledningsvis inn
pa fokuseringen og framstillingen av den
nye karrierekvinnen i media i attiarene.
Hvis vi ser pa kvinneandelen av NIFs med-
lemsmasse tror jeg vi finner svart fa kvin-
ner som vil kjenne seg igjen i beskrivelsen
av «de nye kvinnene». Jeg tror ogsa det er
viktig a fa frem at jenter som velger teknisk
utdanning er helt «normale» unge jenter og
de forblir «<normale» ogsa gjennom studiet
og ut i yrkeslivet. Forfatterne har ensket a
underseke de kvinnelige sivilingeniorene
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som en gruppe. Vi ma bare huske pa at
kvinnelige sivilingenierer utever yrket sitt
pa forskjellige méter, og ogsa er ulike kvin-
ner i utgangspunktet. Undersekelsen viser
at meningene om lederrollen er forskjellig
kvinnene imellom, men at de i det store og
hele tenderer mot en «mykere» lederstil.

Redstrempene klarer seg best

Med bakgrunn i undersegkelsen hevder de to
forfatterne at kvinner ikke har de samme
muligheter til utvikling og karriere som
sine mannlige kolleger i sivilingenieryrket.
Kvinnene selv er motiverte for lederoppga-
ver, men de far ikke de utviklingsmulighe-
ter de onsker. Grunnen til dette er blant
annet organisasjonsstrukturen. I tillegg
hevder de at de kvinnelige sivilingenierene
som var kjennspolitisk bevisste, hadde et
bedre utgangspunkt til 4 klare seg.
Kvinnelige sivilingenierer tilpasser seg
pa forskjellige mater avhengig av utgangs-
punktet - dvs. de velger ulike overlevelses-
strategier. Kvinnelige sivilingeiorer har
valgt et yrke i et mannsdominert milje. Om
de har gjort dette bevisst eller ikke er det
vanskelig 4 finne svar pa i boka. Ogsa hvil-
ken strategi de velger for & overleve i et
mannsdominert samfunn er ulik. Tidligere
undersokelser beskriver en offensiv og en
defensiv strategi. Jeg tror imidlertid dette
eren forenkling av virkeligheten som heller
ikke denne undersekelsen gir tilstrekkelig
svar pa. At kvinnelige teknologer opplever
en viss avstand til andre kvinner pa
arbeidsplassen, tror jeg i like stor grad hen-
ger sammen med problemstillingen
overordnet-underordnet. A holde sammen
med «gutta» pa arbeidsplassen henger sam-

men med ensket om a ha et faglig fellesskap
1like stor grad som de foler seg forskjellig
fra andre kvinner i organisasjonen. De
aller fleste har et sosialt nettverk utenfor
arbeidsplassen som kompenserer for det
manglende kvinnefellesskapet pa jobben.

Dette bar ikke sta i motstrid til ensket om a
vaere kvinnelig sivilingenier. De to forfat-
terne peker likevel pd at det & utvikle et
kvinnefellesskap bade i og utenfor jobben,
er det viktigste kvinner selv kan gjere for &
klare de motstridende krav de meter nér de
gar inn i menns organisasjoner. Dette er
sterke pastander.

Kjoennsmakt

De tradisjonelle likestillingstiltak er av
liten betydning for kvinnelige sivilingenio-
rer. Dette hevder forskerne blant annet
fordi disse fokuserer pa individuelle kvin-
ner og i for liten grad pa bedriften og
arbeidsorganisasjonen. Jeg tror ogsa like-
stillingstiltak oppleves som problematiske
for kvinnelige sivilingeniorer fordi de opp-
leves som s@rtiltak. Dette er en holdning
som ogsa er klart uttrykt blant NIFs kvin-
nelige tillitsvalgte. I stedet ensker NIF a
statte opp om kvinnenettverk som et bidrag
i debatten. Ogsa forfatterne av boka trekker
dette frem som et grunnlag for a utvikle en
kollektiv kvinnebevissthet.

Et annet interessant punkt i likestillings-
debatten som de to trekker frem, er hvordan
kjennsmaktsystemet virker kjennsordnen-
de pa ulike mater under forskjellige betin-
gelser. Blant annet hevder de at det kjonns-
politiske systemet vil variere etter hvor i
hierarkiet en befinner seg og etter klasse-
bakgrunnen til akterene av begge kjonn.
Undersgkelsen viste da ogsa at forskjellene
i karrieremuligheter i hovedsak gikk mel-
lom bedriftene og ikke mellom kjonn.

Deltid ikke aktuelt

Konklusjonen pa undersakelsen er at kvin-
nelige sivilingeniorer ikke er ulike sine
medsestre i kvinneyrker nar det gjelder a
velge mellom jobb og barn. Ogsa kvinne-
lige sivilingenierer gifter seg og stifter

uiuysiojauuIAY Wo NAN



Nytt om kvinneforskning

familie. De ensker alle 4 kombinere yrkes-
aktivitet og familieliv med barn. Den ene-
ste forskjellen er at deltid er lite aktuelt for
sivilingenierene. De ensker selv 4 ha en hel
jobb der de kan felge med faglig og delta
fullt ut. Her mé andre losninger komme til.
Ofte velger familier at den som har lavest
lennsinntekt, blir hjemmevarende i perio-
der. Blant sivilinginierpar burde ikke dette
vare noe problem. Andre undersekelser
viser at kvinnelige sivilingenierer ofte har
menn som ogsa er sivilingenierer. Forsta-
else for den annens arbeidssituasjon burde
i utgangspunktet vere bedre for to som har
samme type jobb og utdanning. En annen
ting er om vére tidligere mannlige medstu-
denter er bedre eller verre enn andre menn
i sa henseende.

Kvinnelige sivilingeniorer
onsker utfordringer
Kvinnene sier nei til blindveier og ja til
utfordringer. De ensker & bli ledere. Leder-
stilen de velger er imidlertid forskjellig fra
menns. Undersekelsen viser at de er mer
opptatt av relasjoner mellom menneskene
mens de mannlige sivilingenierene star for
en mer rasjonell stil. Dette er ikke nytt i for-
hold til annen «ledelsesforskning» og de
resultater som tidligere er offentliggjort.
Her kommer heller ikke boka med opp-
skrift for hvordan bedriftene kan eller ber
takle dette.

Som tidligere nevnt ensker ogsa kvinne-
lige sivilingenierer & gifte seg og fa barn.
De vil bli ledere og de ensker utfordringer.

Men hvem kan fa i bade pose og sekk? De to
forskerne peker pa at fleksibel arbeidstid
og en avhierarkisering av arbeidsorganisa-
sjonen vil vare nedvendig for at de kvinne-
lige sivilingenierene skal kunne overleve.
De mener ogsa at overtidsarbeid ma over-
flediggjeres og at normalarbeidsdagen ma
forkortes. Dette er ikke NIF enig i og vi vil
heller jobbe aktivt med andre ting for &
avhjelpe dette problemet. Vi mener det er
viktigere & fa problemet opp i dagen og fa
alle til & dele byrdene — bade hjemme og pa
arbeidsplassen. Stette og avlasting fra kol-
leger og forstaelse for ulike livsfaser frasje-
fer er helt avgjerende. Losningene finnes
forst og fremst i fleksibilitet og ulike prak-
tiske opplegg i de forskjellige livsfasene
bade pa hjemmefronten og i arbeidslivet.
Boka er et viktig bidrag til debatten om
likestilling i arbeidslivet. De viser til at
forskere tidligere har vart altfor lite opptatt
av 4 se pa kjennsdimensjonen i organisasjo-
ner, og at det er fa som tidligere har vert
opptatt av a utvikle sammenhengende teo-
rier pa dette feltet. La oss hape denne boka
er et skritt i riktig retning. Jeg tror ogsi
denne boka vil vare et viktig bidrag til &
forseke 4 forene kvinneforskning og orga-
nisasjonsforskning. Med kvinners innpass i
ledersjiktet i tradisjonelle mannsdominerte
milje, kan det ene ikke utelukke det andre.

Elin Kvande og Bente Rasmussen:
Nye kvinneliv - Kvinner i menns
organisasjoner.

Ad Notam Forlag, Oslo 1990.
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|Nye kvinneliv

kvinner 1

menns organisasjoner

|
Ved Birte F. Johannessen

| Med boken Nye kvinneliv - kvinner i menns
| organisasjoner har Elin Kvande og Bente
| Rasmussen gitt et omfattende faglig bidrag
| til den norske debatt om kvinners karriere
‘ og lederskap. Denne boken er imidlertid
langt mer enn et debattinnlegg. Forfatterne
forseker & utfordre forstaelsen av organisa-
| sjoner som kjennsneytrale system, med
| utgangspunkt i sin egen forskning om kvin-
nelige sivilingenierers karriere.

|
Problemfeltet

Kvande og Rasmussen gir i kap. 2 en
beskrivelse av de problemer vi star overfor
i forskning om kvinner (og menn) i organi-
sasjoner. Her omtales problemene slik de
| blir nar «sivilingenierforskning» vanligvis
er tilsynelatende kjeonnsneytral, mens
forskning om kvinner i arbeidslivet er
kjennsspesifikk. Interessen for kvinnelige
sivilingenierers karriere er her blitt til en
faglig ambisjon om & utvikle en forstaelses-
form som overskrider det som innlednings-
vis beskrives som gjensidig utelukkende
forskningstradisjoner. I den forbindelse
moter de pd et mer overordnet problem:
Nemlig, fraver av organisasjonsteori som
egner seg til  beskrive og forsta kjennsdif-
ferenseringsprosesser i organisasjoner. For
4 komme videre - organisasjonsteoretisk —
innforer Kvande og Rasmussen et begrep
om organisasjoner som «kjennspolitiske

system». Dette begrepet refererer til kjonn
som en viktig side ved konkurransen om
makt og ressurser i organisasjoner. Hvis
jeg har forstatt forfatterne rett, sa er det
dette begrepet som skal videreutvikles
gjennom deres analyse av faktorer som
pavirker kvinnelige sivilingenierers kar-
riere. Ackers (1987) modell for analyse av
kjonnsdifferensierende prosesser pa 5
ulike nivder, star i den sammenheng
sentralt.

Fremgangsmaten

Kvande og Rasmussen gar bredt ut. De er
interessert i & belyse organisasjonsmessige
betingelser og individuelle karakteristiska
som har betydning for kvinners utvikling
og karriere. De henter inn data pa individ-
og organisasjonsnivd, og benytter seg bade
av kvalitative og kvantitative data. Presen-
tasjonen av analysen er knapp - og forhol-
det mellom teori og analysemetode vies
liten oppmerksombhet. Det som gar frem av
metodekapitlet er at den abstrakte forstéel-
sesramme som deres teoretiske modell gir,
vil bli brukt som «monteringsramme» for
presentasjonen av data.

Myter - versus realiteter

I kap. 4 presenteres populerforestillinger
om hvorfor det er sa fa kvinnelige ledere,
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med utgangspunkt i det kvinnelige sivilin-
geniorer sier om den saken. De kvinnelige
sivilingenierene forklarer problemet pa
samme mate som mange andre, nemlig ved
4 henvise til at: Kvinner mangler selvtillit,
menn vil ikke ansette kvinner i lederstillin-
ger etc... Gjelder disse forklaringene ogsa
for de kvinnelige sivilingeniorene selv,
spor Kvande og Rasmussen? Dette spors-
mélet dreftes i kap. 5, 6 og 7 der resultater
fra deres egen forskning om kvinnelige
sivilingeniorer settes opp mot popularfo-
restillingene eller «mytene».

Resultatene viser at kvinnelige sivilinge-
niorer slett ikke mangler ambisjoner, og at
de heller ikke velger bort familie og barn
nar de satser pa sin yrkeskarriere. Ved hjelp
av yngre kvinnelige sivilingeniorers evne
til 2 kombinere familieliv og karriere, argu-
menterer forfatterne med at familien ogsa
er en ressurs og ikke bare et problem, for
«karrierekvinner». I disse kapitlene bygges
det etter hvert opp et bilde av kvinnelige
sivilingenierer som bdde like og forskjel-
lige fra sine mannlige kolleger. Likhet mel-
lom kjenn kontrasterer mytene om kvinner,
mens de kjennsforskjellene som vektlegges
tidvis har en tendens til 4 bli generalisert i
retning mytene. Dette gjelder spesielt
omtalen av ulikheter i kvinner og menns

lederstil.

Myter - og realiteter

I kap. 8, «Gubbeveldet - et mangehodet
troll», tar Kvande og Rasmussen for seg den
tredje popul®rforestillingen. Nemlig, at
menn ikke vil ansette kvinner i lederstillin-
ger. Denne forestillingen blir ikke forsekt
satt opp mot realitetene, men modifiseres
og nyanseres med utgangspunkt i den
kunnskap som forskningsprosjektet har
frembragt. «<Myten» om menn, far her et
innhold som forankres bade i intervjuer og
i de teoretiske begrep om kjennsdifferen-
sierende prosesser i organisasjoner, som

Kvande og Rasmussen innledningsvis skis-
serte. Mannsmakt i likestillingens navn, far
et «ansikt» som tydeliggjer skjulte kjonn-
sordnende prosesser i organisasjoner. For 4
forstd mer av det innhold og den form som
de kjennsdifferensierende prosesser far,
gar Kvande og Rasmussen videre til en
beskrivelse av faktorer pad organisa-
sjonsniva.

Organisasjonsstruktur -

alfa og omega?

Analysen av data viser at forskjeller i kar-
rieremuligheter i hovedsak gar mellom
bedrifter og ikke mellom kjonn. Dette blir
i Kvande og Rasmussens bok et tungtvei-
ende argument for a tillegge variasjoner
mellom bedrifter stor betydning i den
videre forstaelse av kjonnsdifferensierings-
prosesser i organisasjoner. De peker pa at
det innhold og den form som kjennsdiffe-
rensieringsprosesser far er avhengig av
bedrifters kultur, normer og verdier, men
anlegger selv et organisasjonsteoretisk per-
spektiv der bedrifters organisasjonsstruk-
tur blir viktigste forklaringsfaktor. Deres
forskning viser at kvinner kommer bedre ut
i dynamiske nettverksorganisasjoner enn i
hierarkiske organisasjoner (det dreier seg
her om idealtypiske organisasjoner). Den
hovedforklaringen Kvande og Rasmussen
gir pa dette, er at nettverksorganisasjoners
forhold til marked og teknologi «tvinger»
dem til & «lete etter» den kompetanse som
man til enhver tid har mest bruk for. Dette
gjor kvinnelige sivilingenierers kompe-
tanse synlig, og bidrar til 4 gjere kjonn irre-
levant som vurderingskriterium. Dynami-
ske organisasjoner er ifelge Kvande og Ras-
mussen mer apne for «det nye». Denne
ipenheten skyldes i forste rekke kontinuer-
lig press mot optimal utnytting av ressurser.
Fra et organisasjonteoretisk og feministisk
synspunkt, ville det ha vart rimelig 4 vie de
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sosialseringsmekanismer som «<hierarkis-
ke» og «dynamiske» organisasjoner benyt-
ter seg av for & overfere dominerende nor-
mer, verdier og synspunkter til nye med-
lemmer, storre oppmerksomhet. Dette for-
holdet star helt sentralt i forstelsen av den
kjonnsbevissthet som kvinner eventuelt
utvikler eller avvikler i sin tilpasning til
organisasjoner.

Kvinnenes tilpasningsform -

| Slik denne diskusjonen na er, blir variasjo-
| ner i kvinnenes tilpasningsform analysert

etter type organisasjonsstruktur, etter kvin-
nenes klassebakgrunn og etter deres kvin-
nebevissthet. De idealtypiske tilpasnings-
formene «En av gutta», «Utfordrerne», «De
hjemlese» og «De kompenserende», be-
skrives som en effekt av kvinnenes tilslut-
ning til henholdsvis sivilingenigryrkets
normer og verdier — og kvinners felles inte-
resser og verdier. Kvande og Rasmussen
utelater pa sett og vis ingenting i sin analyse
av faktorer som pavirker kvinners karriere
og tilpasningsform. Problemet er at analy-
sen blir mindre prosessorientert og mindre
organisasjonsteoretisk fundert, enn hva det
teoretiske begrep om organisasjoner som
«kjennspolitiske system» og presentasjo-
nen av Ackers (1987) analysemodell gir for-
ventninger om.

Den viktigste forutsetning for at kvinne-
lige sivilingeniorer kan leve «i fred» med

| motsetningsfulle krav og forventninger, er

ifelge Kvande og Rasmussen organisa-
sjonsstrukturen. Kvande og Rasmussen

peker pa at det viktigste kvinner selv kan
gjore for & mestre motstridende krav, er &
utvikle kvinnefellesskap i og utenom job-
ben. Avslutningsvis droftes likestillingstil-
tak og problemfeltet «<kvinner i menns orga-
nisasjoner» i lys av den kunnskap som
forskningsprosjektet har frembragt.

Teorien ma videreutvikles

Kvande og Rasmussen har i denne boken
gjort et forsek pa a forene organisasjons-
forskning og kvinneforskning. Ved & bruke
en abstrakt forstaelsesmodell som «monte-
ringsramme» for presentasjon av data, gjer
de plass til mange interessante analyser av
kvinnelivet, av menn og av organisasjoner.
En slik fremgangsmate er velegnet til &
utvide kunnskapsomrdadene for henholds-
vis kvinne- og organisasjonsforskning.
Men, den bidrar ikke i samme grad til 4 for-
ankre beskrivelsene av kvinner og av orga-
nisasjoner i den forstaelse av forholdet mel-
lom kjenn og makt som innledningsvis ble
skissert. De mange interessante teoretiske
overveielser som denne boken inneholder,
blir forhdpentligvis utviklet videre i flere
artikler - eller beker, fra Kvande og Ras-
mussens side.

Elin Kvande og Bente Rasmussen:
Nye kvinneliv — Kvinner i menns
organisasjoner.

Ad Notam Forlag, Oslo 1990.
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Enslige svaler 1 norsk

forskning?

Ved Ann Merete Furuberg Gjedtjernet

«Enslige svaler i norsk forskning?» er et
forskningspolitisk dokument som fokuse-
rer pa kvinners plass innenfor fagomradene
medisin, naturvitenskap og teknologi i
universitets- og hegskolesektoren. Utred-
ningen er et betydelig bidrag - i tall - over
status og utviklingstendenser. Tallene viser
at kvinner strommer til de tradisjonelt
mannsdominerte fagene - som studenter og
forskerrekrutter. Den samme utviklingen
ser ikke ut til 4 ha skjedd i gruppen av fast
ansatte forskere. Blant professorene er det
fremdeles fa kvinner. Hvorfor? Er drsaken
sa enkel som denne utredningen oppgir?

Omfattende arbeid

Hosten 1988 ble det nedsatt et utvalg med
ansvar for & utarbeide en utredning om
status og utviklingstendenser nar det gjel-
der kvinners plass innenfor fagomradene
medisin, naturvitenskap og teknologi. Ut-
valget har bestitt av en gruppe kvinnelige
forskere oppnevnt av NAVF og NTNF, med
professor Berit Smestad Paulsen som leder.
NAVFs utredningsinstitutt har bistatt i
arbeidet med 4 sette sammen tallmaterialet,
som hovedsakelig er hentet fra Statistisk
Sentralbyrad og NAVFs utredningsinstitutt.
Tallmaterialet er omfattende, og er fram-
stilt i oversiktlige og leservennlige tabeller.
Det er av stor betydning a f samlet data om
rekruttering og forskerpersonale innen de

tre fagomradene. Gjennom dette blir inte-
ressante utviklingstrekk avdekket. De kon-
krete forslagene til tiltak for & eke andelen
kvinner i forskning star utvalget ansvarlig
for. Utvalget har ogsa spilt en aktiv rolle i
utformingen av rapporten. Dette er utvil-
somt et dokument som vil bli benyttet i stor
utstrekning framover.

Har kvinnene storre
belastninger?

Pa enkelte omrader i rapporten er det ikke
blitt mer enn tall - pa andre omrader er
kvinnespesifikke problemer trukket frem.
Som interessert leser blir jeg sittende med
spersmalene: Er kvinners arbeidssituasjon
innen disse fagomradene godt nok utredet
gjennom dette arbeidet? Hva med karriere-
muligheter? Er det forskjell mellom menns
og kvinners yrkesbelastning og -karriere
innen medisinsk, naturvitenskapelig og
teknologisk forskning?

Hvor er kvinnene?

11987 var 44 % av alle kvinnelige forskere a
finne innen de tre nevnte fagomradene. Til-
svarende tall for humaniora og samfunnsvi-
tenskap var henholdsvis 23 % og 22 % kvin-
ner (se figuren). Ca. 25 % av de yngre fors-
kerne innen medisin, naturvitenskap og
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teknologi er i dag kvinner. Andelen kvin-
ner har ekt omtrent like mye blant forsk-
ningsrekruttene som blant de ferdig uteksa-
minerte kandidatene. Men andelen kvinner
i hoyere vitenskapelige stillinger er frem-
deles lav. De fa kvinnelige professorene er
de ensligste av alle svaler. NAVF/NTNF-
utredningen oppgir felgende grunn: «Noe
av arsaken ligger i det lave antallet ledige
stillinger i universitets- og hegskolesekto-
ren i de siste drene.» Hva er de andre arsa-
kene? Det sier rapporten ingenting om.

Deter for enkelt 4 si at arsaken til at ande-
len i mellom- og toppstillinger har sttt
nzrmest uforandret i perioden 1974-1987,
er at det har vart fa ledige stillinger i denne
perioden. Hvis madlet har vaert 4 eke kvin-
neandelen, matte det kunne latt seg gjore
ved 4 ansette flere kvinner i de ledige stil-
lingene, selv om de ikke har vert s mange.
Har det ikke vart kvinnelige sekere til disse
ledige stillingene i denne perioden? Dette
bereares i liten grad i rapporten.

Nye tiltak
En konstruktiv og framtidsrettet side ved
utredningsgruppens arbeid er de konkrete
forslagene til tiltak for 4 ke kvinneandelen
pa alle nivaer innen forskningen: Yrkes-
orientering, informasjon om linjevalg og
fagkombinasjoner, informasjon om forsk-
ning, motivering til 4 ta doktorgrad, ulike
stipendordninger, felles praksis ved innvil-
gelse av svangerskapspermisjon m.m.
Flere av tiltakene bygger pia moderat
kjennskvotering, og at kvinner blir valgt
under forutsetning av like kvalifikasjoner.
Men vil kvinner og menn bli bedemt til &
inneha like kvalifikasjoner? — for hva er
kvalifisert? Verdisyn og holdninger hos
dem som bedemmer avgjoer det. I «de ens-
lige svalers» fagomrader er det stort sett
bare menn som bedemmer. Bedemmelser
er — mer eller mindre - lite objektive. Hva
har det & bety for kvinners muligheter? Ber

det utarbeides regler for bedemmelser?
Dette berares ikke i rapporten.

Etspennende tiltak er forslaget om 4 opp-
rette en «mentor»ordning ved de forskjel-
lige universitetene for 4 kunne holde kvali-
fiserte kvinner orientert om kommende
ledige stillinger, og pase at disse blir utlyst
med betenkninger som inviterer til sokna-
der fra kompetente kvinner i fagfeltet.

Kvinneperspektivet pa selve
forskningen

Formalet med utredningen har vert 4 utar-
beide et forskningspolitisk dokument, for &
fokusere pa kvinners plass innenfor fagom-
radene medisin, naturvitenskap og tekno-
logi. Utredningen burde ogsa ha berort
spersmalet om & legge et kvinneperspektiv
pa forskningen innen disse tre fagomra-
dene. Er kvinneperspektivet innen medi-
sinsk, naturvitenskapelig og teknologisk
forskning definert og tilstrekkelig utdypet?
Inngar kjennsvariabelen i oppgaver der det
er relevant?

Stort behov for nye forskere

Gjennomsnittsalderen blant dagens forske-
re er hoy. I drene som kommer gir en
vesentlig del av dagens forskere over i pen-
sjonistenes rekker. Hvis norsk forskning
skal kunne nyttiggjere seg samfunnets
intelligensreserver er det nedvendig a legge
vekt pa rekrutteringen av kvinner. I sa mate
er utredningen «Enslige svaler i norsk
forskning» et viktig bidrag.

Enslige svaler i norsk forskning?

Kvinner i medisinsk, naturvitenskapelig
og teknologisk forskning i universitets- og
hegskolesektoren 1974-1987.
NAVF/NTNE, Oslo 1990.
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Pa parti med naturen?

Ved Fride FEeg-Henriksen

Menneske, natur og fodselsteknologi heter
en antologi som nylig er kommet ut, med 14
bidrag fra medisinere, jurister, samfunns-
forskere og en filosof. Den er laget pa bak-
grunn av en seminarrekke ved Institutt for
offentlig rett, Universitetet i Oslo, arran-
gert av Avdeling for sosialrett og Avdeling
for kvinnerett i var. Utgivelsen av boken
har som formal & bringe universitetet ster-
kere inniden offentlige debatt om moderne
medisinsk og biologisk teknologi. De gjen-
nomgiende temaer er etiske og rettslige
problemstillinger aktualisert av den medi-
sinske og teknologiske utviklingen som na
gar med hurtigtogsfart. Noe fyldestgjo-
rende bilde av bredde og dybde i behandlin-
gen av temaene i boken kan ikke gis her.

Proverorsbefruktning

Jeg vil konsentrere meg om en del sporsmal
som reises i flere av bidragene knyttet til
proverorsbefruktningen, en prestisjegi-
vende behandlingsvirksomhet med gode
internasjonale forsknings- og publiserings-
muligheter. Egg tas ut av kvinnens kropp,
befruktes i glass, og legges opp i livmoren
med henblikk pa graviditet. Pa forhand ma
kvinnen hormonstimuleres slik at flere
eggsekker enn normalt utvikles.

Metoden brukes i stadig ekende grad
som lesning pa barnleshet, i Norge uteluk-
kende for par som far implantert embryo av

egne egg- og sadceller. Brita Gulli tar opp
at det befruktede egget ogsa kan implante-
res hos en annen kvinne, den s.k. surrogat-
mor. Dermed kan vi fi bade en genetisk
mor, en biologisk mor og en sosial mor. Det
som bade hun og Aslak Syse i sine bidrag
betrakter som en selvfelgelig og naturlig
enhet mellom mor og foster, kan brytes
med preverersteknologien. De meget kom-
pliserte etiske, moralske og juridiske pro-
blemer som felger med dette tas opp av
begge. Surrogatmorvirksomhet, tildels i
regi av «<babymeglere» finnes i en del land i
verden, men er forbudt i andre.

Det kan foyes til av IVF-metoden, som er
beskrevet ovenfor, i kombinasjon med
genteknologi apner mulighetene for & «sor-
tere» ut syke fostre pa et tidlig stadium. I
hest ble de forste barn fedt som resultat av
slik seleksjon. Kvinnelige embryoer ble
implantert for & unnga risikoen for at en
gutt med en alvorlig arvelig muskelsykdom
skulle bli fedt. Henriette Sinding Aasen
sper i sin tankevekkende artikkel om histo-
riske perspektiver knyttet til dagens utvik-
ling innen prenatal diagnostikk om det er
mulig & kontrollere kvaliteten pa de liv som
fodes, og samtidig unngé 4 befinne seg i
skyggen av fortidens utryddelsesideologi.
Dette blir stadig viktigere 4 ta stilling til nar
fosterdiagnostikken kan flyttes stadig fram
i tid, dvs. helt ned til fa dager etter befrukt-
ning.
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Spurv med kanoner?

Lene Koch viser pa bakgrunn av erfaringer
1 Danmark, til at flere og flere kvinner foler
atIVF istigende grad blir den eneste og den
forste lesning pa problemet barnleshet,
mens det tidligere ble forsekt som «siste
utvei». I Norge er indikasjonen for befrukt-
ning utenom kroppen feil i kvinnens for-
plantingsorganer, men Lene Koch rappor-
terer at teknikken ogsa brukes der proble-
met er at det er mannen som er infertil, og
i tilfeller der barnlesheten ikke kan forkla-
res. Hun refererer her ogsa til den norske
legen Hanne Sundby som viser at IVF bare
er relevant for en brekdel av tilfellene av
infertilitet. Bide Lene Koch og Anne Hel-
lum tar opp at det forskes svart lite pa
miljobestemte arsaker til infertilitet, og at
det arbeides svert lite med forebyggende

tiltak.

IVF som medisinsk
eksperiment

Brita Gulli refererer til Verdens Helseorga-
nisasjons syn som er at IVF bar betraktes
som et medisinsk eksperiment, ikke som
behandling. Hun viser her til tall fra ulike
land som viser at det jevnt over bare er mel-
lom fem og ti prosent av de kvinner som
gjiennomgar IVF som feder levende barn,
regnet pr. implantering. Det hersker noe
uenighet om tallene; Kire Molne regner
med en «baby take home rate» pa 40 prosent
etter tre forsok.

Ved gjentatte forsek oker sjansene for &
bli gravid, men da eker ogsa farene forbun-
det med hormonene som brukes for a fa
eggstokkene til 4 produsere mer enn ett egg.
Det er rapportert om kvinner som umiddel-
bart har blitt syke av behandlingen, og
mange er usikre pa de mulige langsiktige
skadelige virkninger av a innta de «hor-
moncocktails» som er nedvendige. Vil

kvinnene eke sin risiko for a fa kreft eller
andre sykdommer? Hva med risikoen for
senere sykdom hos barna som blir «produ-
sert» pa denne maten?

Kochs undersgkelse av kvinner som har
vert gijennom preverersbehandling, er at
informasjon om de sma sjanser til & fa barn
pa denne maten ikke pavirker deres beslut-
ning om a gjennomfere behandlingen.
OInsket om 4 fa barn i det hele tatt, og ensket
om a fa egne barn er sa sterkt at en vil ha
provd alt. Ufrivillig barnlgshet er en sosialt
sett sa belastende lidelse, at det er meget
vanskelig & si nei.

Et ubesvart spersmal er om like mange
ville gjennomgé denne behandlingen om de
var klar over at vi vet sa lite om mulige hel-
seskader. Tankevekkende er ogsa at Kochs
undersekelse viser at kvinnene ofte godt
kunne tenke seg & adoptere barn. Det er
mannen som presser pa for 4 fa et «eget»
barn.

Hva er kvinners interesser?
Bade Gulli og Koch tar opp at de barnlese
kvinner i dag har interesse av IVF-teknolo-
giene — pa kort sikt. Knut Erik Traney tar
ogsa opp fedrenes interesser. Det er ingen
tvil om at IVF tilfredsstiller individuelle
behov. Individets friheter og rettigheter har
vert det sentrale normative fundament for
moderne vestlige samfunn, og paberopes
ogsa ofte her - i tilknytning til den s.k. ret-
ten til a fa barn. Deler av kvinnebevegelsen
1 USA tenker slik. Men bade Gulli og Koch,
Anne Berit Gunbjerud og Aslak Syse stiller
spersmalstegn ved denne retten.

Hva er barns interesser?

I offentlig debatt har det allerede vaert satt
kritisk sekelys pa proverorsbefruktningen i
et «barneperspektiv», ut fra at det blir okt
risiko for flerlingefedsler fordi flere egg
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blir implantert for 4 oke sjansen for gravidi-
tet. Slike fodsler medferer vanligvis lav
fedselsvekt, med derav folgende okt risiko
for fodselsskader. Aslak Syse introduserer
i sitt bidrag et barneperspektiv ogsa ut fra at
fosterets rettsvern svekkes ved en videre
utvikling av reproduksjonsteknologien.
Det er et grunnleggende krav for et barn &
ha gjennomlevd en naturlig fostertilvae-
relse. Vi vet ikke hvilke konsekvenser en
fratakelse av denne utviklingsfasen kan ha
som senfelger for barnet. Det er heller
ingen grunn til at vi skal tillate en forskning
som gir svar pa dette spersmalet, skriver
Syse.

Vi ma spille pa parti med naturen i pro-
sessen fra egg til menneske og ikke sette
barnleses «her og nd» interesser foran det

rettsvern og de rettskrav som sikrer interes-
sen til kommende generasjoner, avslutter
Aslak Syse. Det er ikke vanskelig 4 se, som
Anne Hellum ogsa tar opp, at en slik mate
a tenke pa ma falle inn under Brundtland-
kommisjonens hovedintensjon om & frem-
me en beerekraftig utvikling. Det dreier seg
om vern av selve livsprosessen.

Boken anbefales varmt til politikere,
medlemmer av kvinnebevegelsen og funk-
sjonshemmedes organisasjoner, forskere
og fagfolk samt allmennheten foravrig.

Anne Hellum, Aslak Syse &
Henriette Sinding Aasen (red.):
Menneske, natur og fadselsteknologi.
Verdivalg og rettslig regulering.

Ad Notam Forlag, Oslo 1990.
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Patriarkatets sprak: Engelsk

Ved Toril Swan

Da jeg begynte & lese denne boken, tenkte
jeg: «A nei, ikke na igjen!» - for var ikke
dette sure etterdenninger fra 70-arenes
USA, noe vi hadde lagt bak oss for lengst?
Men nei - Penelopes' bok er mer enn det,
og vel verdt a lese. Gjennom 11 kapitler tar
hun oss med pé en ferd gjennom det engels-
ke sprik og dets historie (mye av det kunne
ogsa vert sagt om norsk) og riktig resker
opp i mange av vare forestillinger, sveiper
gjennom drhundrer av kvinneundertryk-
kelse og annen rasisme, og ender opp med
4 foresla hvordan vi, kvinner, skal komme
oss utenfor PUD (the patriarchal universe
of discourse) som hun har beskrevet gjen-
nom hele boken.

Bokens hensikt er derfor primeart a for-
andre verden selv om Julia Penelope ogsa
skriver som sprakforsker. Penelope begyn-
ner med 4 forklare ganske enkelt det som er
den underliggende hovedtesen for hele
boken: «Understanding how the structure
of English controls the way we think and act
is crucial to our welfare. What we say is not
an insignificant «issue». Neither are the
words we hear. Words do hurt us.» (s. xiii).
Samtidig slar hun fast at vi alle sitter fastlast
i PUD, hvis vi ikke bevisst river oss los. Sa,
pé et bredt lerret streker Penelope opp spra-
kets struktur med mangfoldig pensel og
ofte stor innsikt: hsitorie, anekdoter, gram-
matikk. Jeg skal prove a si litt om hoved-
delene av boken, sa & si slentre gjennom
den og kommentere noe av det man kan
finne. Det er en ganske komplisert bok, og

med det mener jeg ikke vanskelig tilgjenge-
lig, men simpelthen at Penelope farer gjen-
nom sa mye, s mange omrader, s mange
tanker og detaljer - om engelsk spesielt,
men ogsd andre sprak savel som sprak
generelt — det beste man kan hape & fa i en
kort anmeldelse, er noen fa smakebiter.
De forste kapitlene (1-4) er en ganske
interessant innfering i engelsk sprakhisto-
rie og i tradisjonell, preskriptiv gramma-
tikk (dvs. den typen grammatikk som gir
regler) og hvordan den har dominert sprak-
undervisningen i arhundrer, kanskje spe-
sielt i USA (jeg ber her bemerke at det ofte
er uklart om Penelope refererer til engelsk
og engelsktalende land, eller til patriarkal-
ske sprak og land generelt, dvs. en mer eller
mindre universell referanse). Penelope
papeker ogsa at det er menn som alltid har
dominert som grammatikkskrivere og
sprak-forsta-seg-pa-ere. En del av de ling-
vistiske eksemplene er kanskje diskuter-
bare, men det har jo etterhanden blitt godt
dokumentert at misogyni (kvinnehat) har
figurert relativt mye i spraklige kommenta-
rer og analyser, ordbeker og grammatikker
opp gjennom arhundrene, (se f.eks. Barron
1986, Coates 1985). Dette viser i seg selv
hvilken viktig del spriket er av livet vart og
erfaringen var, for deter helt tydelig at disse
mennene «verget» reviret sitt helt fanatisk,
noe Penelopes bok dokumenterer med stor
grundighet. Hun skriver selvsagt om feno-
menet kjonn i grammatisk sammenheng
(og naturlig nok, siden dette har vert et av
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lingvistikkens store psevdoproblemer og
samtidig et hoyst virkelig problem for femi-
nister). Hele kapittel 4 omhandler engelske
substantiver/pronomener og deres sikalte
«kjenn», og dokumenterer igjen hvordan
dette nettopp har vart et omrade hvor patri-
arkatet har vist sitt sanne ansikt mer grun-
dig enn andre steder. For det akademikerne
pastod var «naturlig kjenn» i engelsk sprak
(motsatt «grammatisk kjenn» i f.eks. tysk)
viser seg selvsagt & vare noe helt annet.
«Natural gender in English, according to
the patriarchal grammatical tradition,
assigns the feature (+male) to every human
noun in the vocabulary unless it is concep-
tualized as female» (s. 64), konkluderer
Penelope etter & ha sitert og diskutert
diverse mannlige grammatikk-autoriteter.
Menn ser pa det maskuline som normen og
som det beste, og dette kommer til uttrykk
ogsa direkte i spraket, i lovene og i gram-
matikkene: «...for in all languages, the
masculine gender is considered the most
worthy, and is generally employed when
both sexes are included under one common
term. Thus parents is always mascu-
line...», skrev grammatikeren Goold
Brown i 1851, og han var ingen enslig svale.
Né ma det jo sies at nettopp pa dette omra-
det har det jo blitt gjort en god del forand-
ringer (se f.eks. Barron 1986), bade med
forsek pa a tilfere spraket kjennsnaytralitet
(f.eks. i pronomenbruk) savel som grun-
dige analyser som viser hvor feilslatt selve
begrepet kjenn (i spriket) er;? Penelope
nevner stort sett ikke dette, enten fordi
disse kapitlene kun er ment som historisk
fremstilling, eller simpelthen fordi hun
ikke foler det har blitt gjort nok slik at de
gamle sannhetene fremdeles star ved lag.
Kapittel 2, som diskuterer metaforene som
brukes om sprak (language is a woman =
language must be kept pure!) ma nevnes
spesielt.

I kapittel 5 diskuterer Julia Penelope
kvinnesprik, dvs. hun papeker at det man

ofte kaller kvinnesprak egentlig dreier seg
om en kvinnelig variant eller dialekt, ikke
et eget sprak. Men, sier hun, kvinner ma
leere denne dialekten eller risikere a bli
marginalisert eller fordemt som ikke-
kvinner. Her drefter hun ogsa det misogyne
begrepsapparatet som blottlegges i slike
PUD-sprak som kinesisk og japansk, men
péapeker at den samme koblingen av f.eks.
kvinner som farlige, onde, sex-objekter er
en del av begrepsapparatet til engelsk ogsa.
Denne idéen utvikler hun sa i kapittel 6-7
om kvinners semantiske plass i engelsk,
historisk og i natiden. Dette er et felt Pene-
lope er spesielt rustet til 4 ta for seg, siden
hun har forsket nettopp pa dette omradet i
mange ar (se f.eks. Stanley 1977, Stanley &
McGowan 1979; Wolfe & Stanley 1981).
Dette er ogsa et tema som alltid vekker inte-
resse, og jeg tror leserne vil finne mye &
tenke pa. Hovedpoenget hennes er at kvin-
ner (i engelsk) stadig har fatt mindre
«semantic space», noe hun seker 4 vise
gjennom en historisk fremstilling og ana-
lyse. Dessuten (og dette har jo ogsa vert
skrevet om en god del) er vir «semantic

space» negativ:

We move and breathe and spend every day of our lives
in negative semantic space, kept deep within the
nooks and crannies of the world men inhabit. The
PUD vocabulary of human nouns manes us, restricts
our movements, limits our aspirations, and, should
we somehow manage to emerge from the «interiors»
men have assigned us to, we trail our femaleness
behind us in -erte and ertes and other trivializing
signs. Without words to describe our perceptions, a
vocabulary that speaks of and to our experiences,
ways to name ourselves as willful, conscious, active
agents in the world, we are forced to find non-verbal
ways to become the women we are. Without a visio-
nary vocabulary, we uncertainly navigate the concep-
tual distance between victim and survivor.

Som det fremgar av denne paragrafen, skri-
ver Penelope dramatisk og fyndig om kvin-
ners lodd i spraket, og disse to kapitlene er
ogsa en av de bedre fremstillingene om
kvinneord og assymmetrien i sprdk om
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kvinner og menn. Jeg savner kanskje igjen
en fremstilling av den forandringen som
faktisk pagdr i spraket og vare holdninger til
og bruk av det, men det er mulig at det er
jeg som mentalt overdriver mengden av
disse forandringene, og at de egentlig er
ganske trivielle, og til og med mer trivielle
i engelsk enn i norsk. Det er likevel litt
pafallende at de aller fleste av Penelopes
eksempler er fra tidlig i 70-arene (skjont
hun har et par fra 80-arene ogsa, se f.eks. s.
108 og s. 113).

De kapitlene (8-10) som omhandler syn-
taksen (setningsoppbyggingen), er antage-
lig de som representerer mest ny, eller i
hvert fall relativt ukjent, forskning. Pene-
lope er spesielt opptatt av temaer som bar-
nemishandling, voldtekt, og lignende i
disse kapitlene, og retter et knusende skyts
mot menn og deres tilslerende og lognak-
tige sprakbruk vis-a-vis slik vold. Hun hev-
der at engelsk er spesielt snedig innrettet
for de som vil lure oss til & akseptere sitt
«budskap» eller som vil skjule ubehagelige
sannheter (og norsk er vel ikke bedre).
Hovedtemaer her er bruken av falsk dei-
xis,* av passiv (the housewife was raped)
og av «psych-predicates».* Andre temaer
hun tar opp, er «sex-marked predicates»,’
upersonlige verb og diverse adjektiver og
andre sorter modifiserende ord.

Nar det gjelder bruken av passiv, er det jo
velkjent at man kan bruke passiv nar man
ikke vet hvem agenten er, eller vil fokusere
pa subjektet, den det blir gjort noe til.
Penelope papeker (helt riktig) at det er
mange sorter bruk av passiv som tilslerer
ubehagelige sannheter (hennes eksempler
dreier seg om sannheter menn eller andre
autoriteter gjerne vil skjule), eller for a gi
inntrykk av autoritet og objektivitet. Hun
rader oss til 4 passe pa ndr vi ser passive
verb og preve 4 finne «the missing agent».
Selv om der er detaljer i fremstillingen som
er diskuterbare, er jeg fullstendig enig: det
er ikke bare ords meninger som kan skade

og lyve, selve maten vi skriver eller snak-
ker, strukturen selv, kan ogsa gjere det. Det
er faktisk litt uhyggelig 4 lese alle eksemp-
lene Penelope viser oss, og jeg satt igjen
med en ganske sterk felelse av at jeg muli-
gens svelger en god del «propaganda» i dag-
liglivet fordi vi alle er uforsiktige med spra-
ket. Noe av det hun skriver, passer spesielt
godt til kvinnelige akademikere, for vi har
vel lert <herrespraket» bedre enn de fleste
kvinner! Jeg skal gi to eksempler fra kapit-
tel 9:

The masculinity complex found in many women as a
result of defeminization trends in modern society
must be dealt with. (s. 148)

Except for certain offices in the church that are set
aside for men, women should be given equal oppor-
tunity to obtain and hold the same positions as men.
(s. 157)

Penelope papeker at det faktisk er forskjel-
lige agenter det ma dreie seg om i den forste
setningen, og hvem er egentlig de som
«found» maskulinitetskompleksene, og
hvem skal «deal with» dem? Den andre set-
ningen kommenterer hun slik:

The speaker...absolved himself from responsibility
by first using the passive «are set aside», thereby refu-
sing to name the agents who determine which church
offices women will be «allowed» to hold, then saying
that those unknown agents «should» also «give»
women «equal opportunity» to hold what are clearly
insignificant positions. There is no way the speaker
will be held responsible for either action.

Sprak er altsa makt, og derfor ma kvinner
forsta spraket, forsta hvordan det fungerer,
for a4 kjempe seg les fra PUD, hvor vi er
fremmede i det som skulle vare vart eget
sprak. Siden nettopp spraket er et av partri-
arkatets sterkeste virkemidler, blir lesri-
vingen for en revolusjon 4 regne. Dessuten
er det slett ikke bare kvinner, mener Pene-
lope, som blir undertrykket av det engelske
spraket men alle de som ikke er hvite,
anglo-saksiske, middelklassemenn (mens
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andre patriarkalske sprak selvsagt eies av
tilsvarende grupper av menn), sa i grunnen
er ikke dette bare kvinnekamp.

Som jeg skrev innledningsvis er dette en
bok somer vel verdt 4 lese. Den er ogsa god
a ha som oppslagsverk og har et fyldig regi-
ster og en god bibliografi. Mindre viktige
feil og utelatelser synes jeg det er unedven-
dig 4 ramse opp (og har allerde nevnt
noen), men jeg vil gjerne til slutt nevne
noen aspekter ved boken som er litt mer
betenkelige. For det ferste problematiserer
Penclope aldri antagelsen at én gruppe
(engelsktalende) mennesker eier engelsk.
Dessuten virker det som om hun setter lik-
hetstegn mellom standardspraket og det
dominante spraket (dvs. det som skapes og
eies av den dominante gruppen), noe som
heller ikke er uproblematisk. For det forste
viser en god del forskning at det nettopp er
kvinner som bruker standardsprakets for-
mer mest. For det andre er mange sprak-
forandringer nettopp basert pa ikke-
standard former som blir utbredt og til sist
dominante.® Det viktigste sporsmalet er
selvsagt om kvinner er og har vart sa mak-
teslese i forhold til spraket som Penelope
(og andre) hevder. Det er vel de farreste
som ville benekte at spraket kan vare far-
lig, kan brukes mot oss og til & nedverdige
oss (og til & glorifisere eller fremheve
menn), men situasjonen er likevel for kom-
pleks til & hevde uten et sparsmalstegn at
kvinner ikke har bidratt til sprakets utvik-
ling. Imidlertid er det mange kvinner som
foler seg fremmedgjort av spriket, og deter
jo virkelig nok. Det er ogsa viktig a papeke
at det ikke er uproblematisk & snakke, som
Penelope gjor, spesielt i kapittel 5, om
kvinnesprik, kvinnedialekter, osv. All
nyere forskning viser at forholdet sprak og
kjenn er noe mer komplisert enn de forste
undersekelsene fra 70-tallet tydet pa. Dette
har bl.a. blitt pavist i forskning om «tag
questions» (She left, didn’t she?) og andre
konversasjonsstrategier sasom avbrytelser,

som klart viser at bare a bruke kjenn som
variabel ikke holder (jfr. Cameron 1985,
Cameron (under trykking), Holmes 1980
og Nordenstam (under trykking)). Men
stereotypiske idéer om kvinnesprak lever i
beste velgiende hvor illusoriske de enn har
vist seg & vere, og det virker dessverre som
om Penelope ofte forholder seg til illusjo-
nen (stereotypien) heller enn virkelig-
heten.

Enkelte vil kanskje reagere pa at Penelo-
pes bok i noen grad er preget av hennes per-
spektiv som lesbisk feminist i et temmelig
kvinnefiendtlig USA, men hvis vér virke-
lighet oppleves som litt annerledes, sa er
det muligens ofte bare tilsynelatende. Jeg
tror vi trenger slike sinte, rlige beker om
sprak og kjenn lenge enna!

Julia Penelope:

Speaking Freely: Unlearning the Lies of
the Fathers’ Tongues.

Pergamon Press, New York 1990.

Noter

1. Merk at Julia Penelope er en av de amerikanske
feministene som har forandret sitt patriarkalske
navn pa et eller annet vis, i Penelopes tilfelle ved
4 bruke fornavnet til etternavn - hun het for Julia
Penelope Stanley.

2. Engelsk gender «kjonn» stammer fra latin genus,
som simpelthen betyr «opprinnelse, art, kate-
gori». Nar substantiver sies &4 vere maskuline,
feminine, osv. betyr det bare at de har forskjellige
endelser, men koblingen med biologisk kjenn er
gammel og stammer fra grammatikeren Priscian
(i det 6. drhundre).

3. Deixis kommer fra et gresk ord som betyr
«peking»; deiktiske ord, som f.eks. der, det og
hun peker til noe annet, og i falsk deixis mangler
dette noe annet. Penelopes poeng er at falsk deixis
blir brukt for & villede, av retoriske grunner.

4. i-ii viser noen psych-predicates.

i. Your behavior repulses me. ii. She bored me.
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5. Eksempler er father og mother i i-ii:

i. He fathered 2 children. ii. She mothered her
children.

6. Et eksempel er tap av /r/ unntatt foran vokaler
(car=/ka:/). Dette var en vulgeruttale i
britisk-engelsk til sent pa 1700-tallet, men er na
prestisjeformen.

|
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Misjon og marked i

kvinnesamvar

Ved Berit Heloe

«Home parties» i Sommarfjord heter en
lettlest bok. Den handler om utgangspunkt
for kvinnesamver i fritid i en norsk bygd.
Forfatteren har gitt bygdesamfunnet et fin-
gert navn. Dermed anonymiserer hun og
antyder samtidig at stoffet er generaliser-
bart. «Home party» er et amerikansk
uttrykk som forfatteren har oversatt til
«salsselskap». Det er ikke en ny form for
aksjeselskap, men sammenkomster som
holdes med ujevne mellomrom hjemme
hos en av bygdens voksne kvinner. Dit
kommer en salgsrepresentant for en vare
som kvinner antas & vare interessert i, og
som ikke selges over disk lik andre varer.
Varen blir demonstrert. De som vil, kan
kjope. Etterpa drikkes det kaffe. Salgsre-
presentanten er gjerne en kvinnelig sam-
bygding som er blitt vervet til 4 selge varen
pa denne maten, mot provisjon.

Sammenstillingen av ord i bokens tittel,
tyder pé at forfatteren mener denne sam-
veersformen ikke helt har slatt rot i samfun-
net hun beskriver. Inne i selve teksten har
hun laget sin egen oversettelse, der hun har
erstattet <home» med «sal».

Forfatteren trekker linjer tilbake til
Gustava Kiellands beskrivelser fra meter i
misjonsforeninger for hundre ar siden og
linjer sidelengs til klubber, sanitetsfore-

ningsmeter, forberedelsesmoter for 17.
mai-arrangementer og smabarns fedsels-
dagsfeiringer. Det blir gjerne til at ogsa i de
sistnevnte er det kvinner som utgjer
voksenandelen av selskapet. Meter der ute-
lukkende kvinner deltar, utsettes for mis-
tanke fra de utestengte mennene om at det
sladres der. Et verdig formal i sentrum for
metet har alltid virket avvepnende. Der det
i tillegg var nedvendig 4 ha pengepung
med, kunne deltagelsen bidra til & styrke
familiens sosiale status. Kvinnemeter som
krever uttelling av penger, har etter tradi-
sjonen vart avhengige av et formal utenfor
kvinnene selv. Syklubbene har fra gammelt
av et tvilsomt rykte. Etter hvert har mange
slike venninneklubber sluppet taket i hind-
arbeidet og plassert fiks mat i dets sted.
Slike klubber tolereres merkelig nok bedre.
Det er kanskje et tegn pa holdnings-
endringer.

De gamle misjonsforeningene var i prin-
sippet apne for alle, selv om det i gamle
dager fantes de som ikke hadde rad til &
vere med. Dagens venninneklubber er i
prinsippet lukket og krever ikke uttelling pa
stedet. «Salsselskapene» har i seg de sosialt
sett minst akseptable elementene fra de for-
skjellige omgangsformene. En mi vare
invitert. Det forutsettes at den inviterte har
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penger med. Pengene er ment for varer til
eget forbruk, ikke til utenforliggende for-
mal. Salg i sosial sammenheng utenfor
butikken, var for noe som foregikk pa
sesongmarkeder eller pad auksjoner der
menn dominterte. Salg til kvinner var mer
intimt og foregikk pa kjekkenet nar kram-
karen eller symaskinagenten kom. Na er
det en kvinnelig sambygding som opptrer
som agent i et «party». Det skal bli interes-
sant & se om denne samvars- og salgsfor-
men virkelig slar rot i norske lokal-
samfunn.

Sommarfjord - det lyder som et sted der

det er godt sommerbeite og stusselig om
vinteren. Kanskje et av de mange stedene
som har vert truet av avfolking og har tatt
seg opp igjen fordi det ligger sipass nzr
byen at det gér an & dagpendle. Kanskje en
del av det nye bygde-Norge som holdes pa
plass av kvinner, ennd har dype spor av
skiller etter kjonn, alder, sivilstand, yrke,
religios tilknytning og slektstilherighet,
der den endelige overgangen til ren penge-
husholdning slo ned som et oljet lyn for
omtrent tyve ar siden.

I perioden fra folketrygd-Norge var blitt
en realitet, til olje-Norge begynte 4 bli det,
da stabbesteinene langs norske veier ble
skiftet ut med autovern i stor stil, da ble det
ogsé klart for de fleste at ingen vei forte til-
bake til bygdelivet slik det hadde vart. Da
ble gamle rokker hentet frem fra stabbur og
loft, reparert og gjort til prydgjenstander,
mens spinning var noe de avanserte lerte
seg pé kurs. Nedarvede regler og menstre
for sosialt samvar begynte 4 lose seg opp
og finne nye former.

Mary Bente Bringslid har gatt inn i et
bygdesamfunn i nordre del av Rogaland og

observert en side av det sosiale kvinnelivet
der for a ta hovedfagseksamen i sosialantro-
pologi. Etterpa har hun skrevet bok om felt-
arbeidet. Den er en god og interessant bok
i lese. Hun forteller at hun selv hadde opp-
veksten sin i en Vestlandsbygd som ikke var
ulik Sommarfjord. Ut fra opplysninger pa
omslaget ma hun ha hatt de siste tenarene
sine i den forste halvdelen av 1970-arene og
hatt mange av forandringene som en del av
tilverelsen.

Hun har nzrmet seg et stort materiale
som hun er bundet til med mange fibre.
Hun har lert seg undersekelsesteknikker
og fatt avstand til materialet ved ars univer-
sitetsstudier. Hun har gatt tilbake, grepeten
avgrenset del av dette materialet og spunnet
sin egen, fargerike trid. Det er gjort med et
talent som fagmiljeene ikke alltid vektleg-
ger. Det viser seg ved en hay grad av lese-
lighet. Boken er skrevet pa et ledig og pre-
sist nynorsk som er velsignet fritt for uti-
dige fagsprak-knuter. Den gir et fint sam-
tidsbilde og setter lys pa en nyskapning inn-
enfor organisasjonslivet i en del av landet
som Berge Furre i hest har gitt en bred
historisk dekning av.

For henne har Marianne Gullestad, Lis-
beth Holtedahl og Liv Emma Thorsen gitt
struktur til kvinneliv-materiale fra andre
bygder. Det finnes mer 4 ta fatt i! En stor
vanskelighet ligger i 4 avgrense problem-
stillingene. Mary Bente Bringslid har klart
det og har forhapentligvis ikke gitt seg med
dette.

Mary Bente Bringslid:
«Home parties» i Sommarfjord.
Det Norske Samlaget, Oslo 1990.
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Kall og kamp

Historien om et kvinnedominert fagforbund

Ved Jorunn Mathisen

Norsk Sykepleierforbund har i anledning
av sitt 75-ars jubileum (1987) engasjert
historikeren Kari Melby til & skrive forbun-
dets historie. Etter tre ars arbeid foreligger
na boken Kall og kamp. Norsk Sykepleier-
forbunds historie.

Forfatterens intensjoner har tydeligvis
farst og fremst vart 4 belyse hvordan Norsk
Sykepleierforbund har formet sykepleien
og sykepleierne gjennom disse 75 ar. Deter
lagt s@rlig vekt pa a vise hvordan utviklin-
gen har forandret sykepleierne fra 4 vare
lydige kallsarbeidere til & bli kvinner som
var villige til 4 ta streikevapenet i bruk for a
fremme krav og rettigheter. Fremstillingen
domineres av sentrale spersmal som:
Hvorvidt forbundets aktivitet kan betraktes
som profesjonelle handlinger; om hvordan
hensynet til kvalitet har blitt ivaretatt ut fra
et idealistisk synspunkt. Dessuten tar boken
opp hvordan arbeidet for lonns- og arbeids-
forhold er blitt ivaretatt, og om forbundet
har forholdt seg bevisst til at majoriteten av
medlemmene alltid har vart kvinner.

Boken begynner naturlig nok med de
forste sykepleiere som pa eget initiativ kom
sammen 24. september 1912 og organiserte
seg i det de kalte Norsk Sykepleierskefor-
bund. Drivkraften bak foretagendet var
Bergljot Larsson, som ble valgt til forbun-
dets forste leder. Hun hadde fétt sin opple-
ring ved Ulleval sykehus. Dessuten hadde
hun lert sykepleie under opphold i utlan-
det. Det var en inspirasjonskilde hun hadde

felles med andre av pionerene, f.eks. Marie
Joys fra Bergen.

Disse farste sykepleiersker var hovedsa-
kelig representanter fra storbyene, noe som
kom til & prege Norsk Sykepleierforbund i
de forste arene. Faktisk ma man helt frem
til arene etter annen verdenskrig for for-
bundet ble et aktivt landsdekkende og sam-
lende fagforbund for alle sykepleiere.
Sykepleiere som tilherte andre organisa-
sjoner som f.eks. diakonissene og Rede
Kors sgstrene, valgte lenge 4 sti utenfor for-
bundet.

En av merkesakene for Norsk Sykeplei-
erforbund har fra ferste stund vart kravet
om en enhetlig og solid utdannelse for
yrkesutoverne. Dette kravet har ofte gatt
forut for, og kanskje ogsa pa bekostning av,
kampen for bedre sosiale vilkar for syke-
pleierne. Spesielt viktig var utdannings-
saken for pionerene. De visste av egen erfa-
ring hvor avgjerende dette var i en tid hvor
det var opp til det enkelte sykehus a
bestemme innhold og kvalitet pa den opp-
lering som ble gitt til de som ville bli syke-
pleiere.

Som en folge av tidens varierende stan-
dard pa utdanningen, ble det 4 bli opptatt
som medlem i NSF, den generelle garanti
for at vedkommende var kvalifisert som
sykepleier. Nar forfatteren fremstiller den
historiske utviklingen, benytter hun gjen-
tatte ganger uttrykket «de utvalgte» om de
som ble medlemmer av forbundet. At
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forfatteren anvender et slikt negativt ladet
uttrykk, tilslerer den virkelige og prisver-
dige innsats Norsk Sykepleierforbund
gjorde i denne epoken: Det ble fastslatt at
medlemskap kun skulle vare mulig ut fra

- faglig kvalifisering - og ikke sosial stand.

Man var ikke utvalgt, man skulle gis mulig-
heten til 4 bli det ved faglig kvalifisering. At
det i den historiske situasjonen det her er
snakk om, faktisk var de sosialt bedrestilte
som lettest kunne kvalifisere seg, er en

| omstendighet en historiker ikke kan gjore

noe med.

Kampen for enhetlig utdannelse skulle
vise seg 4 bli lang. Forst i 1948 ble et arbeid
som hadde pagatt siden 1915, kronet med
hell. Da kom loven om autorisasjon av
sykepleiere pa basis av en felles, enhetlig
tre-arig utdannelse. Bade langvarig mot-
stand fra sterke grupper som sykehusle-
dere og leger, og utbruddet av krigen i 1940,
bidro til at denne saken skulle ta si lang tid.

Om sykepleiernes arbeidssituasjon fortel-
ler boken at det var lange dager og lange
netter. Mellomkrigstiden var preget av
utrolig darlig lenn for omsorgsarbeid og
darlige sosiale forhold for sykepleierne.
F.eks. var mat og bolig pa arbeidsstedet
innbefattet i lennen, noe som gav liten
mulighet til fritid og private sysler. Kun de
overordnede hadde eget rom, og sykeplei-
erne fikk ikke utbetalt penger for de dagene
de hadde fri og spiste andre steder. Selv
etter krigen, forteller en sykepleier som var
med i lennsforhandlinger, var det en fylkes-
mann som apent hevdet at sykepleiernes
arbeid var et kall og skulle belennes i him-
melen. Slike holdninger var det vanskelig &
kjempe i mot for et kvinneforbund, spesielt
nar virkeligheten var slik at det i mellom-
krigstiden faktisk var en overflod av utdan-
nede sykepleiere. De arbeidslase sykeplei-
erne var ofte i ren desperasjon villige til &
viake om natten eller ta tilfeldige jobber om
dagen for n@rmest «en slikk og ingen ting»
i lonn.

Norsk Sykepleierforbund mette denne
utfordringen med & opprette et arbeidsfor-
midlingskontor for sykepleiere. Dette tilta-
ket ser forfatteren hovedsakelig som et mid-
del fra forbundets side til 4 fa kontroll over
bade yrkesutevere og arbeidsomrader.
Etter min mening legger hun mer i denne
saken enn det den var tenkt som fra Norsk
Sykepleierforbunds side: En hjelp til med-
lemmene.

Forfatteren hevder ogsa sterkt at det kan
synes som om forbundet var redd for a
alliere seg med grupper som kunne sette
makt bak sosiale krav. Som en forklaring pa
dette anferer hun at forbundet antagelig var
engstelig for a bli identifisert med bestemte
politiske retninger. Slik forfatteren frem-
stiller det, kom de sosiale forbedringer for
sykepleiergruppen nok mer som et resultat
av generelle samfunnsendringer enn av fag-
forbundets eget aktive arbeid. Men selv om
kampen for sosiale goder var fjernt for
medlemmene bade i mellomkrigstiden og i
perioden rett etter krigen, gav fagfore-
ningsmetene mulighet til sosiale sammen-
komster, fellesskap og oppmuntring i en
ofte ekstremt toff hverdag.

Et spesielt spennende kapittel i boken
omhandler sykepleierne under 2. ver-
denskrig. Her vekkes interessen for 4 fa vite
mer om bade de sykepleiere som gikk
under jorden og drev aktivt motstandsar-
beid, og om de som i sine ordinare stillin-
ger kunne bidra til a skjule ettersgkte mot-
standsfolk eller hjelpe «syke» av samme
kategori til & kunne flykte under sitt syke-
husopphold. Det forfatteren forteller om de
sykepleiere som ble utpekt av nazistene til 4
lede forbundet da de lovlig valgte ledere
nektet a samarbeide, vil ogsa vare nytt og
tankevekkende stoff for de fleste.

Mens forestillingen om yrket som et kall
preget sykepleierne far krigen, ble etter-
krigstiden mer dominert av kvinner med
kampvilje. En viktig faktor i denne utvik-
lingen var a verne om og forbedre utdan-
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nelsen og den faglige kvalitet pa sykepleie.
Vernet om utdannelsen krevde en stadig
arvakenhet fra forbundets side. Faktisk fikk
denne saken si dramatiske folger at med-
lemmene pa et ekstraordinart landsmete i
1967 avsatte sitt hovedstyre. Dette ble gjort
fordi styret var villig til & innga et kompro-
miss med styresmaktene om 4 gi en gruppe
ufaglaerte pleiere i psykiatriske institusjo-
ner, offentlige godkjenning som syke-
pleiere.

Sykepleierforbundet ansa kategorisk de
nye pleiergruppene som vokste frem i ly av
sykepleiermangelen i etterkrigstiden, som
assistenter for sykepleierne. Dermed ble
det en utfordring for forbundet 4 delta
aktivt i utformingen av bade opplaring og
funksjonsomrade for den nye yrkesgrup-
pen som begynte & ta form pa 60-tallet -
nemlig hjelpepleierne.

Helga Dagsland som ble valgt til for-
mann pd det ekstraordinere landsmetet i
1967, hevdet med stor styrke at den faglige
sykepleie var et selvstendig kunnskapsom-
rade. Sykepleierne burde ikke lenger fun-
gere som assistenter, men markere og
utvikle sitt spesielle fagomrade og sin fag-
kunnskap. Med dette kom profesjonsdebat-
ten i gang.

Ikke alle medlemmene var like begeistret
for at forbundet sa sterkt stillet krav om
kvalitet innad i stedet for lennskrav utad i en
periode hvor sykepleierrollen hadde forand-
ret seg, og stadig sterre krav ble stilt til
sykepleiernes innsats i praksis. Den tid var
na forbi da sykepleiere hadde arbeidet som
hovedbeskjeftigelse. Mange av dem var
blitt dobbeltarbeidende kvinner: De hadde
hus og familie og deltidsstilling som syke-
pleiere.

Forfatteren hevder at det er polariserin-
gen mellom disse to interesseomridene
som i den siste perioden har preget Norsk
Sykepleierforbund, som det ble omdapt til
da ogsd mennene begynte & prege fagfor-
bundet. Siste del av boken har derfor fatt

tittelen «To spor». Den forteller om hvordan
organisasjonen er omstrukturert til & bli en
effektiv interesseorganisasjon for medlem-
mene nar det gjelder arbeidsforhold, lenn
etc., og med en godt utbygd tillitsmanns-
ordning over hele landet. Samtidig blir kra-
vet om kunnskap og kvalitet fortsatt rettet
innad mot medlemmene. Forbundets enga-
sjement i den forbindelse har bidratt til at
det er blitt opprettet institutter for syke-
pleievitenskap bade ved universitetene i
Tromsg, Bergen og Oslo. Dermed kunne
Norsk Sykepleierforbunds egen etterut-
danning for sykepleierlerere og admini-
stratorer nedlegges etter ca. 60 ars virke.

Boken om sykepleiernes 75-arige histo-
rie er interessant fordi den handler om en
faggruppe - stort sett en kvinnegruppe -
som i mange ar virket i det stille, men som
nd har blitt en yrkesgruppe som ikke lenger
er redd for a sette streikemakt bak sine kray
om dette oppleves nedvendig. Boken er rikt
illustrert med et stort sett opplysende foto-
materiale fra forskjellige epoker i histo-
rien. Dessverre skjemmes noen av bildene
enten av uklare kommentarer eller direkte
feil. For eksempel nar det til bildet pa side
171 star: «16. september 1954 feiret syke-
pleierne i Drammen hundrearsdagen for
Florence Nightingales fedsel i Bragernes
kirke». Florence Nightingale ble fedt 12.
mai 1820 i Nord-Italia!

Som leser sjeneres man i tillegg av et
periodevis tungt sprak, vanskeligheter med
a finne frem til kildehenvisningene og for-
fatterens indirekte stillingstaken til visse
verdidebatter i forbundets historie. Bortsett
fra dette gir boken en fyldig fremstilling av
et kvinnedominert fagforbunds utvikling
og engasjement i samfunnet.

Kari Melby:

Kall og kamp. Norsk Sykepleierforbunds
historie.

Norsk Sykepleierforbund og J.W.
Cappelens Forlag A.S., Oslo 1990.
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\Kvmners historie gjennom

fargede briller

Ved Aslaug Moksnes

Brit Fougner Fordes bok Kvinneliv. Om
norske kvinner i 1880- og 1980-ara stiller
en anmelder overfor en vanskelig oppgave.
Den forste tanken er da ogsa at dette er et
dristig - kanskje dumdristig — prosjekt: En
sammenlikning av «kvinneliv» i to tidrs bol-
ker med et tidsspenn pa 100 ar. Det krever
historisk oversikt over det merkelige tiaret i
norske kvinners ekonomiske, politiske og
sosiale historie, 1880-arene, da kvinner
skulle finne sin plass i industrisamfunnet.
De tradte fram i offentligheten, fra taushet
og fraver, til talende, skrivende og hand-
lende aktorer med politiske krav; det krever
dessuten god samtidshistorisk innsikt i de,
pa sitt vis, ogsa merkelige 1980-arene.
Forfatteren legger for dagen bedre herre-
demme over den siste enn den forste perio-
den, men ogsa her finner jeg framstillingen
problematisk. Bildet av 1980-arene, sa vel
som av 1880-arene, blir uklart, uten skarp
profil, noe som for en del henger sammen
med organiseringen av stoffet, valg av sik-
tepunkt, bruken av kilder og litteratur, deri-
blant skjennlitteratur, og en tendens til sta-
dig 4 ga ut over tidsrammene, av og til med
fatale folger. Et ytterliggaende eksempel pa
det siste far vi nar forfatteren ma ga til aret

1963 for a finne «belegg» for en sak som

dreftes under 1880-arene (s. 21l). Store
deler av boka fremstar som en samling teks-
ter plukket fra rapporter og undersekelser,
beker og tidsskrifter, ofte uten tilstrekkelig
kommentar og sammenheng.

Boka bestar av seks kapitler med atskilte
avsnitt for de to tidrene. Overskriftene viser
til innholdet: Skole og utdanning, jobb og
lonn, faglig og politisk organisering, fami-
lie og levekar, arbeid i andres hjem. Av-
slutningskapitlet pa nermere 50 sider er en
jevnfering mellom hushjelpene i 1880-
arene og hjemmehjelperne i 1980-arene, der
poenget er  vise at «<hus- og omsorgsarbeid
ble og blir vurdert lavt av samfunnets makt-
havere», og at det ogsa i dag gér tregt med a
godkjenne utevere av «kvinnfolkarbeid»
som «ordentlig» yrkesaktive. Innlednings-
kapitlet, Kvinneliv, gir stikkord for fram-
stillingen: En beskrivelse av kvinnekar i
de to tidrene og dessuten «Kvinnebevegel-
sen» og «Allianser og konflikter». Jeg vil
konsentrere min kritikk om de to siste
temaene, i 1880-arene.

Gjennom fargede briller

«Gjennom 100 ar har kvinnesaksbevegel-
sen blitt anklaget for a favorisere kvinner
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Sostrene Marte, Aagot og Anne Holmen i studenterluer. (Foto: Nyblin. Oslo Bymuseum. Kilde: Brit
Fougner Forde: Kvinneliv. Tiden Norsk Forlag, Oslo 1990.)

innenfor egne rekker: De velutdannede
kvinnene», skriver forfatteren og nerer selv
opp under anklager og myter med et angi-
velig bevis: «Vi finner klare eksempler pa
slike stremninger innenfor kvinnestemme-
rettsbevegelsen. Her kom det til brudd i
samarbeidet mellom medlemmer av Kvin-
nesaksforeningen og arbeiderkvinner da de
borgerlige kvinnene ville godta en lesning
som gjorde stemmerett for kvinner behovs-
provd etter inntekts- og/eller formuesfor-
hold» (s. 25).

Konkret dreier det seg om aret 1889, da et
angivelig samarbeidsforsek skulle ha stran-
det pa at «de borgerlige kvinnesakskvin-
nene» bare forlangte stemmerett for
«bedrestilte kvinner», mens arbeiderkvin-
nenes krav var full stemmerett for bade

kvinner og menn. «Her som i andre spers-
mal av ekonomisk og politisk art viste klas-
semotsetningene seg a vere viktigere enn
samarbeid og sestersolidaritet» (s. 110).

Dette er velkjente klisjeer fra en «histo-
rieskrivning» forst utformet av arbeiderbe-
vegelsens ledende menn med Carl Jeppe-
sen i spissen, da Kvinnestemmerettsfore-
ningens (KSF) konsekvente likestillings-
krav kom pa tverke for deres krav til Ven-
stre om 4 gjennomfere alminnelig stemme-
rett for menn - uten & inkludere kvinnene.
For dem var det viktig a piske opp klasse-
motsetninger mellom kvinner og avholde
kvinner i egne rekker fra a slutte seg til
kvinnekravet. Merkelappen «borgerlig»
om den Venstre-pregede kvinnesaksbeve-
gelsen ble brukt bevisst for & markere
avstand til arbeiderbevegelsen.
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KSFs grunnlovsforslag i 1886 om stem-
merett for kvinner «pa samme betingelser
som menn» var det mest radikale krav som
realpolitisk kunne stilles fra et kvinneper-
spektiv: Forst likestilling mellom kvinner
og menn, dernest alminnelig stemmerett -
i samme takt for begge kjonn. Det var dette
forslaget som kom til behandling i Stortin-
get i 1890.

Her ma det innskytes at framstillingen
har noen faktiske feil som forvirrer. Konsti-
tusjonskomiteen «henla» ikke saken, men
grunnlovsforslaget kunne ifelge reglene
ikke behandles for etter valget i 1888. For-
fatteren tar dessuten utgangspunkt i stem-
merettsreglene fra 1814, ogsd med et par
feil, og glemmer utvidelsen av mannsstem-
meretten i 1884, noe som hemmer forstiel-
sen av saksgangen og «realismen» i kvin-
nekravet (s. 105-106).

Kvinners krav om politisk makt var satt
pé Stortingets dagsorden med den farste, og
omfattende, debatten i 1890. Vi var tidlig
ute i europeisk og ikke minst nordisk sam-
menheng, noe som gjorde at norsk kvinne-

| sak ble stemplet som radikal.

I 1990 markerte vi altsd et hundreérsjubi-
leum, og det med god grunn etter at vi i det
siste tiaret har kunnet juble for bade en og
flere «kvinneregjeringer». Burde ikke tiden
vare inne til 4 legge av gammelt tankegods
og se pa historien pa nytt, gjennom klare
briller?

Allianser og konflikter

Forfatteren seker etter med- og motspillere
for kvinnesaken i fortid og natid, men ogsa
her gjennom klasse- eller partibriller. Det
skurrer nar det heter om stortingsdebatten i
1890 at motstanden kom fra «borgerskapet»
- «representert ved et samlet Hoyre og
deler av Moderate Venstre». Hva da med
medspillerne, Rene Venstre, og deres for-
hold til «borgerskapet»? De var Tingets

Tjenestefok fra Selbu Sanatorium, 1886.

(Foto: Norsk Folkemuseum. Kilde: Brit Fougner
Forde: Kvinneliv. Tiden Norsk Forlag, Oslo
1990.)

radikalere, og kvinnesaksbevegelsen, «den
borgerlige», var rekruttert fra deres kretser.
Arbeiderklassen var vel ogsa representert
ved de tre partiene; Arbeiderpartiet, stiftet
1887, kom jo ikke pa Stortinget for i 1903.
Terminologien bidrar til a skyggelegge i
stedet for 4 avdekke de skarpe motsetnin-
gene mellom partiene. Hoyres totale avvis-
ning av kvinners politiske rettigheter pa
prinsippielt grunnlag i 1890 fikk, som
kjent, langsiktige falger.

Forfatteren begar en anakronisme nar
hun her skriver at det kom til brudd i samar-
beidet mellom kvinnesaksbevegelsen og
arbeiderkvinner. Hvilket samarbeid, og
hvilket brudd? «Arbeiderkvinner» var enna
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ikke tradt fram i offentligheten og hadde
folgelig heller ikke stilt noe krav om stem-
merett. De forste kvinneforeninger - spirer
til Arbeiderpartiets Kvinneforbund, som
ble stiftet 1901 - kom ved midten av
1890-irene, og da som rene stotteforeninger
av ekonomisk og praktisk art for partiet
(noe ogsa forfatteren konstaterer pa s. 116).
De faglig organiserte kvinnene stilte ikke
slike krav; Fyrstikkpakkerskenes Fagfore-
ning, stiftet 8. februar 1890 som den forste
kvinneforening, reiste heller ikke noe krav
om stemmerett. Det kom ferst ved arhun-
dreskiftet med Kvinnestemmerettstoget |
1899, der ogsa KSF deltok. Forst fra dette
tidspunkt gir det mening a drefte samar-
beidsproblemer.

Slike «samarbeidsproblemer» eller inte-
ressemotsetninger gar som en red trad
gjennom boka. Jeg har fokusert pa én sak,
stemmerettssaken, som for evrig forfatte-
ren framhever som den sentrale, men
kunne likesa vel ha valgt andre: Utdanning,

yrke og lenn, prostitusjon og sedelighets-
sak. Dette var sentrale saker som ble satt pa
dagsordenen i 1880-arene, kvinnesakens
gjennombrudds- og ferste blomstringstid
her til lands. Jeg stiller meg laglig til for
hogg, ogsa for 4 ha forsemt omtalen av det
andre tiaret, 1980-arene.

Men, vi ber komme til rette med var
historie, eller om man vil; forsone oss med
historien. I lapet av det siste tidret er det
kommet bindsterke verk om de eldste par-
tienes hundrearige historie, men det er lite
a finne der av «nytt om kvinneforskning».
Iser gjelder dette arbeiderbevegelsens
historie. Nar vil rette vedkommende kreve
full satsing pa arbeiderkvinners og arbei-
derkvinnebevegelsens historie?

Brit Fougner Forde:

Kvinneliv. Om norske kvinner i 1880- og
1980-ara.

Tiden Norsk Forlag, Oslo 1990.
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20 myter om jenter
og teknisk utdanning

Norske Sivilingeniorers forening (NIF) har
nylig utfort en undersekelse om pavirk-
ningsfaktorer ved jenters valg av utdanning.
Etutvalg bestaende av 250 kvinnelige sivil-
ingeniorer og 250 kvinnelige sykepleiere
har utgjort materialet for underseokelsen.
Dette har gjort det mulig 4 sammenlikne
kvinnelige sivilingenierer og kvinnelige
sykepleiere nar det gjelder syn pa eget valg:
Hva var viktig og hva var mindre viktig i
valg av utdannelsesvei.

Undersekelsen bidrar til ke kunnska-
pen om de faktorer som pavirker jenter ved
valg av utdanning. Det ble bekreftet at for-
eldres utdanning og sosiale bakgrunn har
innflytelse pa de valg jenter gjor. Hele 70
prosent av jentene ved NTH rekrutteres fra
overste sosialgruppe i samfunnet. Pa spars-
mal om yrkesveiledningen i skolen hadde
vert god nok, svarte over 90 prosent i begge
gruppene nei. Dette kan si oss noe om
betydningen av informasjon til foreldre og
behovet for a styrke veiledertjenesten til-
knyttet grunnskole og videregiaende skole.
Rekrutteringspotensialet til teknisk utdan-
ning kan gjennom dette kanskje utvides til 4
omfatte flere sosialgrupper enn det som er

KOMMENTARER :

tilfellet i dag. Undersekelsen viser ogsa at
kvinnelige forbilder har stor betydning for
jenters valg.

Den foreliggende rapporten ber absolutt
vekke interesse hos dem som er engasjert i
rekruttering av jenter til teknisk utdanning.

Marit Lembach-Beylegaard

Ragnhild Aamot og Veslemay Nestvold:
20 myter om jenter og teknisk utdanning.
Rapport fra undersekelse om
pavirkningsfaktorer for kvinners valg av
utdanning.

Norske Sivilingeniorers Forening (NIF),
Oslo 1990.

Kvinnor och man i
teknikens varld

De tekniska och naturvetenskapliga utbild-
ningslinjerna har av tradition varit mansdo-
minerade. Beror detta pa fordomar eller
kanske pa nagonting i den moderna tekni-
kens natur? Kan man spara en teknologisk
ideologi av nagot slag som skulle stota bort
de kvinnliga studenterna? I en bok av Olli
Lagerspetz far vi en inblick i diskussionen
kring dessa fragor.
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Boken borjar med en litteraturoversikt
om kvinnor som studerar naturvetenskaper
eller teknologi. Den empiriske del av
boken ér en beskrivning av studentens var-
dag och fest vid tva fakulteter vi Abo Aka-
demi. Den baserar sig pa intervjuer, delta-
gande observation och annat kvalitativt
material. Med hjilp av citat och karakteri-
stiska anekdoter beskrivs teknologens och
naturvetarens syn pa varlden - pa sitt yrke,
pa samhdllet och inte minst pa kvinnlighet
och manlighet.

Hogskolans dubbla uppgift utgor bak-
grunden for beskrivningen: Hogskolan ér
bade platsen for inldrning av fackkunska-
per och platsen for en ny socialisation. Stu-
denten blir pa nya sitt delaktig i livet under
sin studietid. Mende krav som stills pa stu-
denten kan ocksa komma i konflikt med
saker han eller hon upplever som viktiga.
Resultaten sitts slutligen in i ett vidare sam-
hillsperspektiv. Det som i borjan har sett ut
som en kvinnofraga visar sig samtidigt vara
ett problem med andra, djuparotter i tekno-
logins roll i samhillet.

Olli Lagerspetz:

Kvinnor och mdn i teknikens virld.
Publikation nr. 6.

Institutet for kvinnoforskning.
Abo Akademi, Abo 1990.

Hva betyr barekraftig
utvikling for kvinner?

Dette var spersmalet som ble reist under et
to dagers internasjonalt Kvinneforum i
Bergen i mai 1990 i forbindelse med den
regionale FN-konferansen om milje og
utvikling, «Var Felles Framtid». P4 Kvinne-
forum var miljeaktivister og forskere fra
nord og ser samlet for & gi et kvinnerper-
spektiv pa sentrale miljo- og utviklingspro-
blemer. I et hefte gjengis utdrag fra foredra-
gene og debattinnleggene bade pa norsk og
engelsk.

Kvinner og
baerekraftig utvikling

Rapport fra Kvinneforum i Bergen
14.-15. mai 1990

Vi far en bred dokumentasjon av kvin-
ners sentrale rolle i forvaltning og bevaring
av naturressurser og deres bidrag til losning
av miljekrisen. Samtidig far vi belyst hvor-
dan kvinner, sarlig i utviklingsland, ram-
mes ekstra hardt av miljo-edeleggelser.

Et poeng som ble understreket av flere
innledere pa Kvinneforum var behovet for
handling, og for a begynne lokalt pa gras-
rotniva for 4 lese miljoproblemene.

Samtidig understrekes de rike landenes
ansvar for milje- og utviklingskrisen.
Barekraftig utvikling forutsetter ikke bare
en bevaring av jordas naturressurser, men
like mye en rettferdig fordeling av ressur-
sene i verden. Fattigdom, sult og ned er
fortsatt det viktigste miljeproblemet for
store deler av verdens befolkning.
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I Bergen var det et klart behov for et eget
forum hvor kvinner kunne komme sammen
for a legge fram sine synspunkter og erfa-
ringer. I den offisielle «Bergens-prosessen»
var kvinner sterkt underrepresentert. Man-
gel pa et kvinneperspektiv kom da ogsa
tydelig til uttrykk i sluttdokumentene fra
konferansen.

Kvinner og beerekraftig utvikling.
Rapport fra Kvinneforum i Bergen 14.-15.
mai 1990.

Senter for internasjonale kvinnesporsmal
Fr. Nansens pl. 6, 0160 Oslo 1.

Tid til likestilling?

I denne rapporten har forfatterne sett piden
offentlige likestillingspolitikken de siste 25
arene. De sammenholder politikken pa
dette omradet med den faktiske utvikling av
likestilling mellom kvinner og menn i
samme periode, spesielt med tanke pa tids-
problematikk. Bakgrunnen for rapporten
har vart a se pa kvinners behov for og krav
til tilgjengelighet, og betydningen av et
«mykere» tidsmenster i ulike livssitua-
sjoner.

Likestilling kan forstas som en prosess i
stadig utvikling og endring. Utviklingen i
den perioden som blir behandlet her, er delt
inn i fire faser:

I 1960-arene legges det til rette for en
offentlig politikk som forener ensket om
okonomisk vekst og behovet for arbeids-
kraft, med gifte kvinners enske om lennet
arbeid. Det blir ogsa argumentert ut fra
kvinners krav til ekonomisk selvstendig-
het, personlig utvikling og generell likestil-
ling. Kvinner lar seg rekruttere til lonnsar-
beid, men med en tilpasning mellom hjem
og arbeid i form av deltidsarbeid.

1 1970-arene blir det viktig a legge forhol-
dene til rette slik at lennsarbeid kan kombi-

neres med hjemmearbeid. I lopet av
1970-arene blir det iverksatt en rekke tiltak
som skal gjere dette mulig, f.eks. et pro-
gram for bygging av barnehager (men fort-
satt er det et meget stort avvik mellom
behov for barnehageplasser og tilbudet av
disse). Ogsa okt utdanning for kvinner blir
sett pa som viktig for a redusere det sterkt
kjennssegregerte arbeidsmarkedet. Et spe-
sielt trekk ved denne fasen er at det blir
iverksatt en rekke nye lover som skal sikre
likestilling og hindre diskriminering.

I 1980-arene ser vi en klar tendens til at
kvinners gjennomsnittlige arbeidstid eker.
Flere kvinner blir yrkesaktive, flere gar
over fra lang deltid til kort heltid, og eknin-
gen er storst blant smabarnsmedre. Men
samfunnslivet er ikke tilpasset familiemed-
lemmenes nye yrkeskarriere. Sa far vi
arbeidstidsforkortelse i 1987 som forer til at
ferre menn arbeider 40 timer eller mer,
mens andelen kvinner som arbeider 30-39
timer pr. uke oker. Dette representerer en
tiln@rming i arbeidstid mellom kvinner og
menn. Organisering og koordinering av
dagliglivets gjoremal resulterer imidlertid i
ulike former for tidspress. Dette gir opphav
til to offentlige utvalg: Apningstidsutvalget
og Arbeidstidsutvalget. Et resultat av
Apningstidsutvalgets arbeid er en revisjon
av Lukkeloven, og apningstidene blir utvi-
det mange steder. Dette gjelder ogsa barne-
hagenes apningstider.

Ved inngangen til /990-drene ma det
kunne hevdes at likestilling som begrep har
festnet seg, samtidig som stadig nye sam-
funnsomrader setter likestilling pa dagsor-
denen. Det er fa som er dpent uenig i onsket
om sterre likestilling. Holdningene blant
folk er meget likestillingsvennlige, men
praksis viser at det er langt igjen.

Hvordan utviklingen pa likestillingsom-
radet gar videre, vil blant annet avhenge av
den gkonomiske utviklingen. Offentlig fat-
tigdom ser ut til 8 hemme likestillingsutvik-
lingen. Det er i dag f.eks. et betydelig avvik
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mellom den overordnete politikkens enske-
mal og den kommunale praksis. Spersma-
let forfatterne av rapporten stiller, er om vi
beveger oss over i en femte fase: Stagna-
sjon. Dette vil vare en sentral utfordring i
tiden fremover, bade pa politisk hold og pa
grasrotplan.

Anne Marie Berg, Randi Lavik og Inger
Lise Solvang:

Tid til likestilling?

Likestillingspolitikk og tidsorganisering
1970-1990

SIFO-rapport nr. 5/1990.

Sex Discrimination and Public Policy
Norway 1970-1990
English summary

Kjerlighet og likestilling

I de nordiske land er likestilling bade et
statlig og et politisk anliggende. Stadig nye
omréider av samfunnet setter likestilling pa
dagsordenen, og det er fa bade i arbeidsli-
vet og privat, som er apent uenig i onsket
om likestilling.

I denne rapporten fra Nordisk minister-
rad tar syv forfattere fra de nordiske land -
med forskjellig faglig bakgrunn - opp
spersmalet om hva som skjer med kjzrlig-
heten nér familien blir sterkt preget av like-
stilling. Rapporten er en del av et felles nor-
disk prosjekt om parrelasjoner og likestil-
ling, «Samliv i Norden», som har pagatt
siden 1984.

Kritiske rester sier at likestilling og kj&r-
lighet er uforenlige faktorer, men er dette
riktig? Forsvinner kjarligheten nar det
kommer likestilling inn i familien, eller er
det slik at den tvert imot vokser?

Vignett av Lars Moller Nielsen. lll. fra boka.

Sosiolog @ystein Gullvag Holter sier i
rapporten bl.a. at familien kan sammenlig-
nes med et sapestykke i et badekar - den
glipper unna, og lar seg ikke si lett
begrepsfeste eller teoretisere. Hans pastand
er at familie og samliv er ordlese omrader
som unndrar seg den form for teoretisering
som samfunnsforskere er vant med. Péstan-
den er ikke ny; allerede Aristoteles merket
seg at grekerne hadde fa ord for sine fami-
liearrangementer. Det som kjennetegner
mye av dagens iamilieteori er at begrepene
er tilfert utenfra. Forskerne ser f.eks. pa
«arbeiderklassefamilien» og pd «middel-
klassefamilien». Implisitt tar de inn skiller
som gjelder samfunnet, og anvender dem i
familiesferen.

P4 1980-tallet har det vart vanligere & se
pa «hennes familie» kontra «hans familie».
Selv om kjennskillet avgjort er innvendige
forhold i en familie, er det noe av det
samme som gar igjen her - det praves ut en
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samfunnsteori (om kjennsskiller eller pa-
triarkat) ved & importere begreper inn i
familiesferen. Begreper som «reproduk-
sjon» gjer dette svert synlig; underforstatt
skjer den innoverende prosessen et annet
sted (i produksjonen), mens vi har & gjere
med en slags kopi eller gjentakelse i
familien. '

Man kan innvende at familieforskere fak-
tisk har utviklet en god del begreper om
familieutvikling, for eksempel i termer av
livslep og familiefaser. Man skiller familier
etter fase, etter hvor nart bandet mellom
ektefellene er, etter graden av likestilling,
eller ut fra om partene er gift eller ikke.
Men derfra til teorier om hva som skjer i
familiesfeeren og hvorfor det skjer, er veien
ennd lang. Ofte ender familiesosiologien
opp pa linje med en dagligdags begreps-
bruk der familier er enten «tradisjonelle»
eller «<moderne». De lgser problemet med
teori ved & droppe teori, og konsentrerer
seg om noksa ateoretiske typologier.

Resultatet av dette er blant annet at de
«store spersmal» forblir uleste. Hva vil skje
med skilsmisseraten? Hvorfor gar barnetal-
lene opp igjen? Er institusjonen «ekte-
skap», som etter hvert har fatt nye former, i
ferd med a gjennomga store forandringer
ogsa i innholdet? Hvorfor er folk sammen?
Vil de fortsette 4 vare det? Familieforskere
ber ha mer 4 bidra med i debatten om slike
spersmal.

Rapporten gir da heller ingen svar &
spersmilene. Den kan betraktes som et
«arveoppgjoer» fra 1980- til 1990-drene nar
det gjelder spersmal om kjerlighet og like-
stilling.

Kerlighed og ligestilling

Rapport fra et nordisk fellesprosjekt om
parrelationer og ligestilling i Norden,
1985-89.

Nordisk Ministerrad, 1990:71.

Personalpolitikk og likestilling

Den danske Arbejdsmarkedsstyrelsen har
utgitt arbeidsnotatet «Pa sporet af den rette
medarbejder - om ligestilling i personale-
udveelgelse, uddannelsesplanlegning og
personalepolitik». I syv artikler ser man pa
hvordan like muligheter for kvinner og
menn best kan ivaretas ved ansettelse, etter-
utdannelse og i den daglige virksomhet pa
arbeidsplassen.

En artikkel beskriver hvordan kvaliteten
pa ansettelsesprosessen kan forbedres; jo
grundigere og mer saklig bedemmelsen av
en ny medarbeider er, jo storre er sjansen
for at kvinner og menn behandles likt ved
ansettelse.

En annen analyse viser at det er fa virk-
somheter som kan beskrive hvilke kvali-
tetskrav de stiller til en «god medarbeider»,
og at kjenn blir en altfor avgjerende faktor
ved rektruttering og etterutdannelse av
medarbeidere.

En rapport fra besek i svenske bedrifter
viser at her prioriteres likestilling hayt i
personalpolitikken. Initiativ til forbedring
av familienes vilkar, samt ledertrening, er
viktige elementer i virksomhetenes likestil-
lingspolitikk.

Arbeidsnotatet henvender seg til pro-
sjektledere, konsulenter, personalsjefer og
andre som arbeider med personalpolitikk,
videreutdannelse og ansettelse av nye med-
arbeidere.

Pa sporet af den rette medarbejder — om
ligestilling i personaleudveelgelse,
uddannelsesplanlegning og
personalepolitik.

AMS ligestilling/Arbejdsmarkedsstyrelsen,
Arbejdsnotat nr. 22/1990.
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Foto fra boka De oversette.

De oversette

Kvindeligt Arbejderforbund i Danmark
utarbeidet i 1988 en fotoutstilling/bok om
ufaglerte kvinner i arbeidslivet. Hensikten
med utstillingen og boka er a synliggjore
alle de «usynlige» kvinnene som arbeider
med rengjering, stir ved samlebdnd i
fabrikker, rer opp hotellsenger etc. Vi far
ogsa et glimt inn pa fagforeningskontoret
og i hjemmene til kvinnene (der den tradi-
sjonelle arbeidsdelingen mellom kjennene

rader). De knappe tekstene som kommen-
terer bildene i boka, bygger pa intervjuer
med medlemmer av Kvindeligt Arbejder-
forbund.

Boka er utsolgt fra forlaget som forevrig
ensker a utgi boka i Norge.

De oversette.

Fotografi: Marianne Grendahl

Idé, tekst og tilretteleggelse: Kirsten
Folke Harrits og Ditte Scharnberg.
Husets Forlag, Arhus 1988.
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Likestilling og feminisme
pa 1990-tallet

Den 9. nordiske statsvitenskapelige konfe-
ransen ble arrangert i Reykjavik 16.-18.
august 1990.

Det var 16 deltakere i arbeidsgruppen
Likestilling og feminisme pa 1990-tallet,
som ble organisert av Anna G. Jonasdottir
og Drude Dahlerup. Fra Norge deltok bare
to, Ann Therese Lotherington og under-
tegnede.

I lopet av de siste 20 arene er kjennsinte-
ressene blitt institusjonalisert i de nordiske
politiske systemene. Arbeidsgruppen var
invitert til & analysere forandringstenden-
ser i samfunnet i lys av dette. Et gjennom-
gangstema i mange av paperne var falgelig
institusjonaliseringsprosessene. Noen drof-
tet lokale prosesser, jfr. Ingrid Pincus’
pilot-prosjekt i Sverige som har mye til fel-
les med norske «planlegging-pa-kvinners-
vilkar-prosjekter». Andre skrev om nasjo-
nale prosesser, som Anne-Maria Hillis'
paper om kjonnets politiske betydning i den
finske likestillingspolitikken.  Sinikka
Mustakallios paper tok opp personalutvik-
lingen i staten der hun dreftet likestillings-
arbeidet i lys av malsettingen om & effekti-
visere og modernisere staten. Et eksempel

KONFERANSER

MOTER.SEMINARER

pa internasjonale prosesser er ILOs malset-
ting om kvinneretting av arbeidet i organi-
sasjonen. Ann Therese Lotherington delte
ILO-byrakratene i fire grupper: Innovate-
rene, nelerne, de lojale byrikratene og de
harde nettene.

Det foregar mye spennende pa dette feltet
bade i forskningen og i politikken, og
mange spersmal reises: Hvordan kan en
institusjon endre sin interne personalpoli-
tikk og sin eksterne tiltaksprofil pa et sa
fundamentalt omrade som det her dreier
seg om? Hva skjer nar likestillingspolitik-
ken skal formuleres og iverksettes av profe-
sjonelle byrdkrater? Hvilke metoder har
staten til & gjennomfore likestillingspoli-
tiske mal, og hvor effektive er metodene?
Er velferdsstaten, grunnleggende sett,
kvinnevennlig eller patriarkalsk? Cristina
Bergqvists paper var et kritisk innlegg i
denne debatten. Hva har skjedd med kvin-
nebevegelsen? Er forholdet mellom kvin-
ner preget av sterre eller mindre ulikhet enn
for?

I tillegg til diskusjon av innsendte paper,
presenterte Drude Dahlerup planene for et
internasjonalt prosjekt om den nye kvinne-
bevegelsen. Hensikten er & belyse kvinne-
bevegelsens betydning ved a underseke hva
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som har skjedd med organisasjonene, idé-
ene og deltakerne i den «nye» kvinnebeve-
gelsen.

Det er tydelig & merke at kvinneforsknin-
gen i statsvitenskap begynner 4 fa noen rot-
ter. Et eksempel er Ann Dorte Christensen
og Birte Siims paper «Mot et dynamisk
magtbegreb». Der presenterer de en kritisk
og bred gjennomgang av det de kaller kvin-
neforskernes to perspektiver pa makt:
«Makt fra oven» og «makt fra neden». Det er
viktig at vi begynner & forholde oss til var
egen historie. Men det er ogsa sveert utford-
rende 4 drefte teoriutvikling pa et si bredt
felt som det her dreier seg om - hvilke krite-
rier skal brukes for & velge ut bidrag?

Oversikt over paper, det var flere enn de
jeg har nevnt, og adresser kan fas fra Drude
Dahlerup, Institutt for statskunskab, Arhus
Universitet, Danmark.

Avslutningsvis ma jeg understreke at
besoket pa Island bed pa fine opplevelser
ogsa utenom selve konferansen. I tillegg til
besok i parlamentet, var det anledning til &
oppseke sagnomsuste steder som Thingvel-
lir og Snorres bosted. Vi merket at det fore-
gar mye under jorda pa Island, i form av
geysirer og vulkanutbrudd, men det er ogsa
mange utfordrende prosesser i samfunnsli-
vet! Var gruppe hadde et stimulerende
moete med kvinner fra Kvinnelisten pa
Island. De utfordringer, problemer og
muligheter som «kvinnepartiet» star over-
for, kunne vert gjenstand for en egen kon-
feranse.

Beatrice Halsaa

Kvinner som skogeiere

Forsker Liv Marit Strupstad ved Tele-
marksforskning ga en interessant presenta-
sjon av sitt prosjekt «Kvinner som skog-
eiere» pa konferansen «Skog og tre 1990» i

Skien 2.-3. november 1990. Tilhererne - de
fleste menn - var lydhere, og presentasjo-
nen ga dem noe a tenke pa. Undertegnede
vil gi et kort referat av hva Liv Marit Strup-
stad sa.

Prosjektet er initiert av og administreres
av Telemarksforskning, Be. Det inngir som
et av flere prosjekt innenfor NLVFs forsk-
ningsprogram «Kvinner i landbruket».
Kvinneforskning innen landbruket er et
relativt nytt forskningsfelt som fikk en sterk
kvantitativ og kvalitativ vekst fra midten av
70-arene. Kvinnenes arbeid innenfor skog-
bruket har vart viet relativt liten oppmerk-
somhet ogsa i denne sammenheng, men ved
afinansiere dette prosjektet signaliserer det
offentlige at de ensker 4 sette ogsa kvinne-
nes hverdag innenfor skognaringen pa
dagsordenen.

Fra programstyret er det understreket at

man ikke ensker at dette programmet skal |

bli permanent, men at det er et viktig og
nedvendig verktey for 8 komme over et gap
og fa kvinnerperspektivet inn i den gene-
relle  landbruksforskningen  (Nyerreed
1988).
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I «Kvinner som skogeiere» er det den
kvinnelige skogeier med hjemmelsrett til
eiendommen som undersekes. Malsettin-
gen med prosjektet er: A bidra til tiltak som
kan oke kvinners engasjement i skogbruket
og dermed styrke kvinnenes arbeidsmulig-
heter og status i neringen.

For 4 na dette siktemalet har det vert
giennomfert en kvantitativ sperreundersog-
kelse blant bade kvinnelige og mannlige
skogeiere. Fase 2 bestar av en kvalitativ
undersekelse av ca. 30 kvinnelige skogei-
ere. Gjennom dybdeintervju ensker man &
kartlegge og analysere dagens situasjon nar
det gjelder kvinnelige skogeieres delta-
kelse i skogbruket sammenlignet med
mannlige skogeieres.

Synliggjering av kvinnene
Resultater fra sperreundersekelsen viser
bl.a.: Kvinnene definerer seg selv som for-
valtningsaktive/beslutningstakende skog-
eiere. Over halvparten av de kvinnelige
skogeiere mener at de ivaretar sitt eieran-
svar ved i sterre eller mindre grad a vare
delaktige i administrasjonen av skogeien-
dommen. Relativt fa kvinner deltar aktivt
innenfor praktiske oppgaver. Hvis de del-
tar, er det innenfor skogbrukets «om-
sorgs»-oppgaver som planting og ungskog-
pleie. Nar det gjelder arbeidsoperasjoner
som krever bruk av motoriserte hjelpemid-
ler, er det de unge med landbruksfaglig
utdanning som deltar slik at: Landbruks-
faglig kompetanse oker kvinners delaktig-
het innenfor skogbruket.

8 av 10 skogeiere — bade kvinner og menn
- mener at synliggjoring av kvinner er vik-
tig for 4 eke delaktigheten blant kvinner. En
av mulighetene til 4 framskynde prosessen
med ekt kvinneaktivitet kan vare at
naringsorganisasjonene innforer to stem-
mer pr. bruk. Valgkomiteene innen de
samme naringer far her en mulighet til 4
tenke nytt og utradisjonelt.

Mannsskogbruket

Som aktiv skogbruker ma den kvinnelige
skogeier i tillegg til & engasjere seg innenfor
utradisjonelle arbeidsfelt, ogsad krysse
kjennsbarrierer - hun ma bevege seg inn pa
arbeidsomrader der det tradisjonelt ikke
har vart rom for kvinner, og der det finnes
fa andre som er som hun. Hun represente-
rer dermed en minoritetsgruppe innenfor
skogbruket som organisasjon, og som
enkeltpersoner vil de av majoriteten bli
«symboler» pa sin gruppe. Ifelge Kvande
og Rasmussen (1990) er det visse trekk som
karakteriserer slike mindretallsgrupper,
bl.a. at de:

- er svaert synlige som annerledes

— har vansker for & oppna faglig troverdig-
het og anerkjennelse

- blir stereotypisert og presset inn i spe-
sielle roller

- blir isolert og ikke integrert i fellesskap.

Strupstad hevder at som forsker er det vik-
tig & peke pa disse momentene og analysere
kvinner som minoritetsgruppe i et slikt per-
spektiv. Skogbruket som naring har utvik-
let en viss kjennsordning i sin organisasjon,
bl.a. ved konstruksjon av symboler som
understreker den maskuline kulturen.
Dette prosjektet skal nettopp bidra til & sette
ord pa og synliggjere holdninger og barrie-
rer hos enkeltindivider innenfor naringen.
Hvordan disse faktorene virker mht. kvin-
nenes valg og prioriteringer i forhold til sitt
engasjement innenfor skogbruket, er de
viktige elementer i dybdeintervjuene.
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Kvinneforskningens plass i skogbruket
I midten av 1970-arene begynte politikere &
oppdage at det fantes kvinner i distriktene.
I 1980-arene oppdaget de at det begynte &
bli fa av dem.

Dette prosjektet er et av flere som forha-
pentligvis vil bidra til noen av svarene pa
hva vi ber gjere i 1990-arene for 4 beholde
kvinnene i distriktene eller enda bedre -

gjore distriktene attraktive for kvinnene.
Ved at kvinnelige skogeiere tas opp pa
dagsordenen, viser nzringen at den erkjen-
ner at det faktisk finnes kvinnelige skogei-
ere, og at man innenfor skogbrukskretser
erkjenner at disse kvinnene representerer
en viktig ressurs for skogbruket, landbru-
ket og bygde-Norge.
Evy Haneborg
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Senter for humanistisk
kvinneforskning, Universitetet
i Bergen, viaren 1991

Hovedfagsseminar

Dette er et tilbud for studenter som ensker
a4 ha et kvinneforskningsperspektiv pa
hovedoppgaven sin. Pa seminaret er det
mulig & legge fram plan for hovedfagsarbei-

| det, eventuelt legge fram et kapittel. Hen-

sikten er blant annet & diskutere hvordan
kvinne- og kjennsperspektivet kan innar-
beides i forskningsoppgaven, eventuelt om
et slikt perspektiv er aktuelt. Studentene
bestemmer selv om de ensker et pent eller
lukket seminar. Faglig veileder pd institut-
tet er selvfolgelig velkommen til hoved-
fagsseminar. Ta kontakt med oss dersom du
onsker 4 legge fram ditt prosjekt.

Hovedfagsseminar pa Engelsk institutt
Torsdager ki 14.00-15.00, rom 301,
HF-bygget, UiB

Amanuensis Anne Holden Renning,
Engelsk institutt, vil holde hovedfagssemi-
nar i Feminism and Women’s Literature.
Forelesningene vil bli holdt pa engelsk.

Nekkeltekster i humanistisk
kvinneforskning

Tirsdager 12.15-14.00 grupperom P,
Sydneshaugen skole

9 april: Stipendiat Hanne M. Johansen
holder innledning med utgangspunkt i boka
Sexual Visions. Images of Gender in
Science and Medicine between the Eigh-
teenth and Twentieth Centuries, av Lud-
milla Jordanova, 1989.

16. april: Amanuensis Lisbeth Mikaelsson
tar opp artikkelen «Gender: A Useful Cate-
gory of Historical Analysis», avden ameri-
kanske kvinnehistorikeren Joan W. Scott.

23. april: Universitetslektor Anne Heith.
Tittel og forelesning annonseres senere.

30. april: NAVF-stipendiat Kjell Soleim
holder innledning om «Jeget, idealjeget og
kjennsidealet».

7 mai: Amanuensis Lisbeth Mikaelsson
gjennomgar artikkelen «Scientific Objecti-
vity and Feminist Theorizing» av Helen
Longino, 1981.
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14. mai: Amanuensis Vigdis Songe-Moller
gjennomgar artikkelen «Gender and
Science» av Evelyn Fox Keller.

28 mai: Amanuensis Vigdis Songe-Moller
gjennomgér artikkelen «Love and Sex in
Platon’s Science» av Evelyn Fox Keller.

Gjesteforelesninger: Evelyn Fox Keller
og Helen Longino

Forelopig tidspunkt: Torsdag 20. juni

I samarbeid med Senteret for kvinneforsk-
ning ved Universitetet 1 Oslo arrangeres
folgende gjesteforelesninger:

Evelyn Fox Keller: Reflections on gender
and science.

Helen Longino: Science, objectivity and
feminsit values.

Nayaktig tidspunkt for forelesningene
annonseres senere.

OBS!! Det er mulighet for at flere gjestefo-
relesere kommer til Senteret i lopet av var-
semesteret. Folg med pa oppslagstavler og
i Vekenytt!

Forskerkurs: Forstdelse av kjenn

Senter for humanistisk kvinneforskning vil
i samarbeid med de andre norske kvinne-
forskningssentrene arrangere et forsker-
kurs over temaet Forstdelse av kjonn i lopet
av hesten 1991. Gjesteforelesningene med
Helen Longino og Evelyn Fox Keller inn-
gar som et nedvendig forste ledd i forsker-
kurset. Ta kontakt med Senteret for nar-
mere opplysninger.

Konferanse: Latin-amerikansk
kvinnelitteratur

11.-13. mars, UiB

Romansk institutt avdeling C (Spansk), Lit-
teraturvitenskapelig institutt og Senter for

humanistisk kvinneforskning ved UiB
planlegger konferansen «Between cultures:
Latin-American women'’s writing».

Det vil bli forelesninger av norske og
utenlandske forskere om latin-amerikansk
kvinnelitteratur sett i lys av feministisk lit-
teraturkritikk. Professor Electa Arenal ved
University of Columbia er gjesteforsker
ved Romansk institutt varen 1991 og vil
vere en sentral person pd konferansen,
sammen med forsteamanuensis Birger
Angvik, Romansk institutt, avd. C.

Konferansen er apen for et begrenset
antall deltakere fra alle de norske universi-
tetene.

Konferansen foregar pa engelsk.

For nazrmere informasjon om arrange-
mentene, kontakt:
Senter for humanistisk kvinneforskning
Herman Foss gt. 12
5007 Bergen.
TIf.: (05) 21 24 7T1/72.
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Senter for kvinneforskning,
Universitetet i Oslo, varen 1991

Seminar om kvinner og EF

Mandag 6. mai, tirsdag 7. mai og onsdag
8 mai, kl 9.15-11.00 og 12.00-14.00, aud.
6, Eilert Sundts hus, UiO

Seminaret tar sikte pa 4 informere om EFs
betydning for kvinner i ulike sektorer. Der
informasjon er tilgjengelig, vil vi sammen-
ligne forholdene for norske kvinner og
kvinner i EF-landene. Blant temaene som
tas opp er EFs fire friheter - hva betyr de for
kvinnene? EFs likestillings- og barnepoli-
tikk. EFs sosiale dimensjon og kvinner i
lennet og ulennet arbeid. Else Skjensberg
leder seminaret og foreleser selv sammen
med flere andre samfunnsforskere. Ner-
mere program kan fas fra Senteret.

Seminar om kropp og kvinnelighet
Hvilke forestillinger om kropp og kvinne-
lighet ligger implisitt i ulike teorier og ulike
former for forskningsmessig praksis innen
humaniora og samfunnsvitenskapene samt
i ulike former for terapeutisk praksis? Det
vil vi ta opp pa dette seminaret, som vi
héper skal samle humanistiske forskere,
samfunnsforskere og personer i terapeutisk
og annen behandlingsorientert praksis.
Fokuseringen pa ulike forestillinger om
kropp- og kjennsdifferensiering vil ned-
vendigvis fore til en vektlegging av fortolk-
ningsteoretiske og grunnleggende kunn-
skapsteoretiske problemer. Sentrale Spers-
mal vil for eksempel bli om vi finner en
sammenlignbar  kroppsforstielse innen
teori og praksis, og i hvilken grad eller
eventuelt hvordan vi kan anvende kunnskap
fra et kunnskapsomrade pa et annet. Semi-
narserien starter i siste del av februar. Den
ledes av Drude von der Fehr. Kontakt Sen-
teret for program og pémelding.

Helen Longinos forelesninger og
seminarer

Helen Longino vil holde tre forelesnin-
ger/seminarer i Oslo.

Onsdag 22. mai kl 14.00-16.00 pa Senteret.
Feminist Critiques of Rationality.

Onsdag 29. mai kl 14.00-16.00 pa Senteret.
Feminism and an Interactionist perspective
in the Sciences — what are the Connections?

Tirsdag 28. mai kl 14.15-16.00, Avd. for
Filosofi, Niels Treschows hus, UiO.
Science, Objectivity and Feminist Values.

Veledningsseminarene finner antakelig
sted 3. og 5. juni, kontakt Senteret!

Evelyn Fox Kellers gjesteforelesninger
Vihar bedt Evelyn Fox Keller holde to fore-
lesninger mens hun er i Oslo. I begge tilfel-
ler tar hun utgangspunkt i beker hun har
utgitt og videreutvikler sine synspunkter
fra bekene.

Mandag 10. juni kl 14.15-16.00, aud. 2 i Bio-
logibygningene, UiO.
Reflections on Gender and Sciences.

Tirsdag Il. juni kl. 14.15-16.00, aud. 3 i
Sophus Bugges hus, UiO.

A Feeling for the Organism: The Life and
Work of Barbara McClintock.
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Valerie Miner: Post-post feminism or
writing within the women’s movement
Onsdag 5. juni ki 14.00-16.00 pa Senteret
Horte du Valerie Miner da hun var pa kvin-
nebokmessen i Oslo i 1986 og snakket om
«Work as Art/Art as Work»? Na er hun til-
bake i Oslo igjen og skal forelese pa Sente-
ret. Valerie Miner er en amerikansk forfat-
ter. Hun har skrevet flere skjonnlitterzre
beker og har drevet mye med skrivepedago-
gikk pa universitetsniva («creative wri-
ting»). Ellers har hun bl.a. redigert og del-
vis skrevet boka Competition: A Feminist
Taboo? (1986) sammen med Helen
Longino.

Arrangementet er apent for alle interes-
serte. Merk! Enkelte av arrangementene
krever forhandspamelding. For nzrmere
informasjon, kontakt
Senter for kvinneforskning
Ullevilsveien 105
0359 Oslo 3
TIf.: (02) 45 43 70/71
Postadresse:

Postboks 1040 Blindern
0315 Oslo 3

Senter for kvinneforskning,
Universitetet i Trondheim,
varen 1991

Arbeidsseminarer ved Senter for
kvinneforskning

Ved Senteret har vi utviklet en kollektiv
veiledningsform. Dette er en mulighet for
deg som vil diskutere egen forskning med
kvinneforskere i et tverrfaglig milje. Du
kan legge fram utkast til prosjektplaner,
artikler, kapitler osv. Forutsetning for vei-
ledningen er at det foreligger skriftlig mate-
riale pa forhand. Du tar selv initiativ over-
for senteret dersom du ensker a benytte deg

av tilbudet. Var kapasitet er begrenset til ett
seminar pr. maned.

Kvinneidentitet: Historisk og kulturell
variasjon
Forelopig tidspunkt: Torsdag 11. april og
fredag 12. april
Senteret holdt i januar i ar et forskerkurs
om utviklingen av kjennsidentitet som ble
godt mottatt. Vi har planer om & felge opp
temaet gjennom et seminar over 1-2 dager,
og denne gang rette sokelyset mot kulturfa-
genes bidrag til a forsta kvinneidentitet. Vi
onsker 4 belyse hvordan kvinneidentitet
endres, hvordan kvinner skriver ut og ska-
per egen identitet og hvordan forskeren er
med pa & konstruere kvinnelighet.
Endelig tid og sted opplyses senere.
Begrenset deltakerantall.

Feministisk vitenskapsfilosofi

I var vil Senter for kvinneforskning sette
vitenskapsteoretiske sporsmal pad dags-
ordenen. Debatten i kvinneforskningens
kjolvann reiser spersmal bl.a. om sammen-
hengen mellom kunnskapsproduksjon og
erkjennelse, mellom kunnskapsproduk-
sjon og forskerkjenn og om det rasjonali-
tetsbegrep som dominerer vitenskapen.
Slike spersmal har allmenn vitenskapsteo-
retisk relevans. Internasjonalt kjente viten-
skapsteoretikere som Sandra Harding,
Evelyn Fox Keller og Helen Longino Vil
besoke Senteret. (Sandra Harding har
besekt Senteret nar Nyit om kvinneforsk-
ning gar i trykken!)

Gjesteforelesninger: Evelyn Fox Keller
og Helen Longino

Forelopig tidspunkt: Mandag 17. juni og
tirsdag 18. juni

Evelyn Fox Keller er utdannet som mate-
matisk biolog. Hun er vitenskapsteoretiker
og internasjonalt kjent bl.a. for bekene
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Reflections on Gender and Science (1985)
og A Feeling for the Organism: The Life and
Work of Barbara McClintock (1983). Helen
| Longino er filosof og har skrevet en rekke
artiker om vitenskapsfilosofi, bl.a. «Femi-
nist Critiques of Rationality» (Women's Stu-
dies International Forum 3/89) og «Can
There Be a Feminist Science?» (Hypatia
| 3/87).

| Endelig tid og sted opplyses senere. Sen-
| teret vil i forbindelse med forelesningene
arrangere et forberedelsesseminar. Arran-
gementene vil vere i samarbeid med Senter
for teknologi og samfunn.

For nzrmere informasjon om arrange-
mentene, kontakt:
Senter for kvinneforskning
Haakon Magnussons gt. 2 E
7041 Trondheim
TIf.: (07) 59 17 88
Postadresse:
Universitetet i Trondheim
7055 Dragvoll.

Kvinneuniversitetet varen 1991

Kvinneuniversitetet i Rosenlund tilbyr

kompetansegivende studier pa hegskole-

niva i felgende emner;

1. Barnekultur

2. Tanke og omtanke - ledelse i et kvinne-
perspektiv

3. Likestilling og likeverd

Det arrangeres ogsé kurs i samarbeid med
arbeidsmarkedsetaten og kortkurs/semina-
rer. I varsemesteret gis det blant annet til-
bud om selvtillitskurs, skrivekurs, seminar
om feministisk ekonomi og feministisk
vitenskapskritikk etc. Noen av arrange-
mentene vil bli nzrmere presentert her.
Mer informasjon fas i Kvinneuniversitetets
studiekatalog som kan bestilles fra Kvinne-
universitetet Rosenlund, boks 130, 2340
Laten. TIf.: (065) 91 600/91 995.

Feministiske lzereprosesser

8-10. april 1991

Sammen med Berit Larsson fra Kvinnfolk-
hegskolan i Sverige arrangeres det seminar
om feministiske l@reprosesser.

Seminaravgift: Kr 900,~. Kost og losji:
Kr 600,-.

Nestorinner blant vire forfattere

4. mai 1991

Asta Holt, Ebba Haslund og Vera Henrik-
sen deltar.

Seminaravgift: Kr 100,- inkl. enkel ser-
vering.

Pi leting etter en feministisk ekonomi
28.-30. mai 1991

Kvinneuniversitetet inviterer sosialokono-
mer og samfunnsekonomisk interesserte til
seminar om okonomi i et kvinneperspektiv.
Kursledere er forsker Iulie Aslaksen og sti-
pendiat Torunn Bragstad.

Seminaravgift: Kr 900,-. Kost og losji:
Kr 600,-.

Feministisk vitenskapskritikk

Varen 1991

Interesserte bes kontakte Kvinneuniversi-
tetet.
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New Dimensions in
International Relations

Vancouver, Canada

19.-23. March 1991

International Studies Association’s 32nd
Annual Convention.

The International Studies Association
(ISA) knows sections for the topical and
functional interests of its members. Inclu-
ding feminist theory and gender studies.

Information: ISA

James F. Bymes Building

The University of Southern Carolina
Columbia

S.C. 29208

USA.

Massemediaforskning i et
kvinneperspektiv
Stockholm, Sverige
mars 1991
Har kvinnelige journalister et kvinneper-
spektiv? Finnes det et kvinneperspektiv i
massemediaforskningen?

Ytterligere opplysninger fas ved henven-
delse til

JAMFO
Drottninggatan 6, 2 tr
S-111 51 Stockholm
Sverige.

TIf.: (08) 763 3788/82.

A Letter to East and West.
European Women
International Seminar

Turin, Italia

Viren 1991

Seminaret henvender seg til kvinner fra

Ost- og Vest-Europa. Emner som skal dis-
kuteres er kvinners kollektive rettigheter,
kvinner og arbeid, kvinner og kropp og
kvinner og politikk. Ytterligere opplysnin-
ger fas ved henvendelse til

Vicky Franzinetti

Casa delle Donne di Torino
Via Vanchiglia 3 bis

Torino

Italia.

Hva har vel kvinner i
landbruket a gjore?

Nord-Trendelag Distriktshegskole,
Steinkjer
4. april 1991
Forskningsprogrammet «Kvinner i land-
bruket» har som formal & skape sterre
kunnskap om og innsikt i kvinners situa-
sjon i landbruket og gi grunnlag for vurde-
ring av hvordan ulike virkemidler skal til-
passes nye utfordringer og endringer i
kjennsrollemenster og samfunnsstruktur.

Seminaret vil presentere bade resultater
fra forskningen pa programmet og ta opp
aktuelle problemstillinger til diskusjon.
Seminaret er bygd opp omkring temaene
okonomi, teknologi, landbrukspolitikk og
offentlige reguleringer, og endringer mel-
lom kjennene i landbruket. Temaene vil bli
presentert av forskere pad programmet og
kommentert av andre kvinneforskere som
har arbeidet mer generelt pa tilsvarende
problemomrader. Seminaret avsluttes med
en paneldiskusjon.

Narmere opplysninger om seminaret fas
ved henvendelse til

Fagkonsulent Inger Johanne As
NLVF

Postboks 8154 Dep.

0033 Oslo 1.

TIf.: (02) 64 72 70.
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Enterprising Women

Dublin Castle, Dublin, Ireland
2.-5. May 1991

International Conference on Women in
Science, Technology and Enterprise.
Organized by WITEC-UETP (Women
into Technology in the European Commu-
nity, a University Enterprise Training Part-
nership).
For more information contact:
Dalene McShane
Centre for Continuing Vocational Edu-
cation
University of Sheffield
65 Wilkinsons street
Sheffield
S 10 2GJ United Kingdom
Phone/fax: 44 742 768653.

International Political Science
Association XV. World
Congress

Buenos Aires, Argentina

21.-25. July 1991

Several Women's Studies panels on:

- Gender and Reproduction in Political
Theory:;

- Asymmetries Revisited: Gender Rela-
tions;

- Assessing Public Policies and Strategies
for Empowering Women in Organiza-
tions;

- Women and Politics Worldwide;

- Gender and Power in the National Secu-
rity State : a Feminist Analysis.

For more information write to:
Jane Bayes

Dept. of Political Science
California State University
Northridge

California 91330

USA.

The Fifth International
Congress on Women’s Health
Issues

Copenhagen, Denmark
25.-28. August 1992

Environment. Daily Life and Health.
Women's strategies for our common future.

Why choose this theme for the Fifth
International Congress on women'’s health?
Simply because women historically have
had the foremost place with regard to both
the physical environment and the social
environment, including trying to preserve
health and care for the ill and frail. In the
present era we see a rapidly growing ten-
dency for female values to be replaced by
the type of «rational thought processes» that
are plaguing modern societies.

Many people believe that simple econo-
mic growth is a solution to all problems.
Environmental problems, both those affec-
ting the physical and social environment,
constitute such a serious global threat that it
is now necessary for us to reestablish our
female knowledge and assure that it is
respected.

The goals of the congress then are:

1. To summarize the field of new know-
ledge and present new facts;

2. To develop new strategies in areas rela-
ted to health.

Topics:

- Women, Environment and Health.

- Women and Medicalization.

- Empowerment — women'’s socialisation
to caring.

Each day workshops centered in the per-
spectives of the three major themes will be
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organised under the following topics: Glo-
bal conditions, culture, economy, techno-
logy, working environment, social condi-
tions, psychological conditions, phases of
life, daily life, women’s body.

Call for abstracts:

Abstracts of completed or ongoing research

or position papers are invited to be submit-

ted for possible presentation to the con-

gress. Deadline for receipt is 15 April 1991.
For further information, registration

etc., contact:

Fifth International Congress on Women’s

Health

Center of Nursing Research

att. Else Guldager, R.N., HV., Ph.D.

Student

University Hospital of Copenhagen

Rigshospitalet afsnit 7331

Tagensvej 20

DK-2200 Copenhagen N

Denmark.

Phone 45 31 38 66 33, ext. 7336.

Nordisk konferanse om sprak
og kjenn

Uppsala, Sverige

7.-9. november 1991

Sprék, sprakbruk og kjenn i oppveksten, i
og mellom privat og offentleg sfre, i mas-
semedia.

Konferansen blir arrangert av ein inter-
nordisk komite som bestar av:
Dosent Britt-Louise Gunnarsson, Univer-
sitetet i Uppsala, bitrddande professor Auli
Hakulinen, Universitetet i Helsingfors,
adjunkt Carol Henriksen, Roskilde Uni-
versitetscenter og professor Tove Bull, Uni-
viersitetet i Tromse.

Interesserte kan henvende seg til:
Tove Bull
ISL
Universitetet i Tromso
Breivika
9000 Tromse.
TIf.: (083) 44 268.




116

Pkonomisk stette fra NAVFs
sekretariat for kvinneforskning

NAVFs sekretariat for kvinneforskning
(SKF) gir i mindre omfang ekonomisk
statte til faglige reiser og seminarvirksom-
het. De seknadene som klart faller innenfor
et av NAVFs fagrad, blir videresendt disse.

Endel av seknadene SKF mottar er svart
knappe og derfor vanskelige 4 ta stilling til.
For at vi skal unnga 4 avsld seknader pa
grunn av mangelfulle opplysninger, har vi
nedenfor satt opp en huskeliste over hva
som ber vare med i en seknad.

Stette til 4 arrangere seminar

1. Hvem arrangerer seminaret (personer
og institusjonstilknytning).

. Hva er formélet med seminaret.

. Hvem vil bli invitert til & delta.

. Hvor og nér skal seminaret finne sted.

. Hvordan skal seminaret finansieres.
(Sett opp full finansieringsplan og oppgi
om det er sgkt statte fra andre institu-
sjoner.)

6. Legg ved et program med noen korte

opplysninger om foredragsholderne.
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Stette til faglige reiser

I. Formalet med reisen. (Gi en fyldig
beskrivelse og legg evt. ved et program
for reisen.)

2. Hvor og nar man skal reise.

| 3. Reisemdte og budsjett. (Oppgi evt. stette

fra andre institusjoner.)

4. For SKF sekes om stette, bar man forst
ha sekt og fatt avslag fra egen institu-
sjon. Oppgi hvorvidt dette er gjort, og
legg evt. ved kopi av avslagsbrev.

Gender and population

Forsker An-Magritt Jensen ved Norsk
institutt for by- og regionforskning, er opp-
nevnt som medlem av IUSSP-komiteen
«Gender and Population».

IUSSP (International Union for the
Scientific Study of Population) er den
ledende internasjonale organisasjonen for
forskere som arbeider med befolknings-
studier.

Arbeidsprogram for komiteen «Gender
and Population» 1990-94:

QUUIAY WO NAN
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Organisering av to sesjoner ved IUSSP’s

General Conference, 1993

- «Women’s  Organization/Interventions
for Women: Their Impact on Fertility
and Child Mortality» (sammen med
komiteen for komparative fruktbarhets-
analyser).

- «The Processes through which Female
Education Affects Fertility and Child
Survival».

Organisering av seminarer

- «Gender and Family Change in Industri-
alized Countries», Italia, jan./feb. 1992.

- «Women’s Position and Demographic
Change in Sub-Saharan Africa», Ibadan,
Nigeria, jan. 1993.

- «Changing Household Patterns: Demo-
graphic and Socioeconomic Causes and
Consequences», Mexico, Sao Paoloeller
Honolulu 1994,

Endringer kan finne sted bide med hensyn
til tidspunkter og valg av steder.

Utgivelse av publikasjoner

- Litteraturgjennomgang av «Female Edu-
cation, Status and Demographic Change
in LDCs: What do we know?» ved Shi-
reen Jejeebhoy.

- Redigert bok basert pa seminaret
«Gender and Family Change in Industri-
lized Countries». Redakterer: Karen
Mason Oppenheim og An-Magritt
Jensen.

- Redigert bok basert pa seminaret
«Women’s Position and Demographic
Change in Sub-Saharan Africa». Redak-
torer: Paulina Makinawa-Adebusoye og
Brigida Garcia.

Informasjonstiltak fra
Likestillingsombudet

Fortsatt er kunnskapene om likestillingslo-
ven for svake. Skal loven fungere etter sin

hensikt, ma flest mulig kjenne til de rettig-
heter og plikter loven gir. Det er viktig &
vite hvordan man kan bruke loven og Like-
stillingsombudet.

Likestillingsombudet har nd laget en
enkel, publikumsvennlig brosjyre.

Brosjyren gir en kort oversikt over de
omrader som kommer inn under loven.
Den er ment & skulle vere en hjelp for dem
som ensker & ta opp en sak, f.eks. pa sin
arbeidsplass. Er det behov for 4 koble inn
Ombudet, forklares det i brosjyren hvordan
en gar fram. Hva Ombudet kan gjore - eller
ikke gjore — er ogsa forklart. Likeledes gis
det viktige praktiske rad, som: Husk sam-
tykke fra den det gjelder hvis du/dere
aksjonerer pa andres vegne!

Avtale om kvotering er ett av temaene i
brosjyren. Som kjent finnes det regler om
kvotering bade i stat og kommune. Men
reglene blir ofte misforstatt, og mange blir
skuffet nar de far vite at det ikke er Ombu-
dets oppgave 4 hiandheve kvoteringsreg-
lene. Loven krever ikke, men tillater, kvote-
ring innenfor visse rammer. Det er ikke
Ombudets oppgave 4 sorge for at avtalene
blir fulgt, det ma avtalepartene selv sorge
for. Men Ombudet kan ta stilling til om man
har holdt seg til lovens rammer. Er man i
tvil om saken bor forelegges Ombudet, er
det viktig & kontakte Ombudet.

Ombudet er svart interessert i at likestil-
lingsutvalgene, kvinneorganisasjonene og
andre som har et s@rlig ansvar for likestil-
ling, bestiller brosjyren og hjelper til med &
informere om at den finnes. Brosjyren
bestilles hos:

Likestillingsombudet
Postboks 8036 Dep.
0030 Oslo 1.

TIf.: (02) 34 25 61.

117



118

Call for papers

Anthology on feminist
nationalist social movement
Sociologist seeks publishable papers for
collected anthology on feminist nationalist
social movements. Feminist nationalist
movements meld feminist ideology, goals
and tactics with issues of nationalism. Your
article could be based on a single case study
or present comparative cases. The editor is
particularly interested in original research
on current movements, but historical stu-
dies will also be considered. The article
can be empirically based and/or consider
theoretical relationships between feminism
and nationalism.

Send a summary of your work or the
complete manuscript no later than May 15,
1991 to

Dr. Lois West

Department of Sociology
Florida International University
University Park

Miami, Florida 33199

USA

Phone: (305) 348-3651

Fax: (305) 348-3605

Feministiske pedagoger

Nordiska Foreningen for Feministiska
Pedagoger er apen for alle som er interes-
sert i

— 4 arbeide med lzreprosesser som kan
medvirke til frigjering fra undertryk-
kelse og sexisme,

- a utvikle arbeidsformer og metoder som
fremmer likeverd og likestilling mellom
jenter og gutter, mellom kvinner og
menn,
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— 4 anlegge et kvinneperspektiv pa kunn-
skap og kunnskapsutvikling og synlig-
gjore kvinners erfaringer og historie,

- & bevisst velge og forseke a videreutvikle
undervisningsstoff og -emner fra et kvin-
neperspektiv,

- 4 styrke solidariteten mellom kvinner og
samtidig ta vare pa og utvikle kvinners
autonomi og individuelle ulikheter,

- a utvikle forholdet mellom lerere og
kvinneforskere og finne fram til samar-
beidsformer mellom undervisning og
kvinneforskning.

Nordiska Foreningen for Feministiska
Pedagoger

Kvinnfolkhogskolan

Box 7151

S-402 33 Goteborg

Sverige.
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Kvinner og offentlighet -
endringer i kulturelle menstre

Institutt for samfunnsforskning (ISF) har

sokt og fatt innvilget stotte til prosjektet

«Kvinner og offentlighet. Endringer i kul-

turelle menstre» fra NAVFs KULT-

program.

I mai 1990 fikk ISF bevilget kr 75 000,-
fra KULT for & gjennomfere forprosjektet
«Den nye kvinneoffentligheten - endringer
i kulturelle menstre». Det er resultatene fra
dette forprosjektet som ligger til grunn for
soknaden om viderefering i et tre ars
hovedprosjekt.

Forprosjektet ble satt i gang ved méneds-
skiftet mai/juni 1990 og omfattet tre for-
skjellige aktiviteter, et idéseminar, idénota-
ter og en bibliografi.

— Idéseminaret ble arrangert pa ISF i slut-
ten av juni 1990 og 25 kvinneforskere fra
hele landet deltok, herav ogsa fra KULTs
programkomité. Seminaret viste at det er
stor interesse for prosjektets tema.

- pa grunnlag av diskusjonene pa semina-
ret ble flere forskere oppfordret til 4 utar-
beide idénotater til bruk i planleggingen
av hovedprosjektet. (Ett av notatene har
mer karakter av en selvstendig artikkel,
Anne Krogstad: «<Kvinnelige topp-politi-
kere: I menns fotspor». Denne vil bli
offentliggjort i ISFs arbeidsnotatserie.)

- Mag.art. Mari Teigen har pa oppdrag fra
forprosjektet utarbeidet en bibliografi pa
utvalgte omrader innenfor temaet «Den
nye kvinneoffentligheten». Denne vil
ogsa bli trykket i ISFs arbeidsnotatserie.

Kvinner og offentlighet -

teoretisk bakgrunn
Offentlighetsbegrepet

Ordet offentlighet har pa norsk flere, til
dels sammensatte betydninger. Offentlig-
heten refererer bl.a. til offentlig meningsut-

veksling, kritikk og debatt, og benyttes da
om den offentlige mening og den samtale
eller kommunikasjon som frambringer
den, og ogsa til institusjoner som pavirker
og formidler den offentlige meningsdan-
nelse.

Det er s@rlig «offentligheten» i betydnin-
gen «offentlig meningsdanning» som er
gjort til tema for samfunnsvitenskapelig og
humanistisk forskning. For denne forsk-
ningen har J. Habermas’ bok Borgerlig
offentlighet (no. utg. 1971) vaert en sentral
kilde til inspirasjon. Ifelge Habermas
utvikles den borgerlige offentligheten his-
torisk i en kamp mot enevelde og mot rester
av feudale autoritetsforhold.

Offentlighet og deloffentligheter

Selv om en offentlighet er alminnelig til-
gjengelig, har de ferreste diskusjoner alle
samfunnsmedlemmer som potensielle del-
takere eller tilskuere. Oftest angir det
mindre grupper, klasser eller interessedan-
nelser - en deloffentlighet.

En deloffentlighet er et mangesidig so-
sialt system som forholder seg til andre
systemer i samfunnet. Den blir synlig nar
dens signaler fanges opp av andre, og nar
den utfordrer andre systemers budskaper
og interesser. P4 den annen side vil gren-
sene for en deloffentlighet viskes ut dersom
dens budskap fanges inn av eller faller sam-
men med andre. Den kan da koopteres eller
integreres i andre, storre sosiale systemer.

Kvinner i offentligheten

Offentlighet er basert pa en type samvar
eller kommunikasjon der statusforskjeller
skal vare irrelevante. Det betyr ikke likhet
i status, men tvert imot at man ser bort fra
all status. Dette innebzrer problemer med
a integrere kvinner dersom kjonn ikke sies
a vare irrelevant. Kvinner vil ikke kunne
delta som fullt likeverdige innenfor en
generell offentlighet sa lenge det 4 vare
kvinne framstar som en s®regenhet, eller
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sa lenge det eksisterer en kjennskontrakt
der kvinner underordnes menn. I en viss
forstand forutsetter deltakelse i en generell
offentlighet at kvinner tillates & «glemme
sitt kjenn». Den klassiske, borgerlige
offentligheten, slik Habermas definerer
den, matte nzrmest pr. definisjon vare
mannlig, bade fordi kvinnen manglet eien-
dom og sivil status som var grunnlaget for
uavhengighet, og fordi diskursen var basert
pa en mannlig norm. Dette innebar imid-
lertid ikke at kvinner var utelukket fra
enhver offentlighet. De deltok i den felles
offentlighet (i salongene) og dannet dess-
uten sin egen (borgerlige) deloffentlighet
(f.eks. i organiseringen rundt veldedighe-
ten). Betingelsen var imidlertid en klar
underordning under menns offentlighet.

Kvinners ekte aktivitet i det offentlige
livet, som akterer i beslutningsprosesser,
som nye aktorer og delvis som nytolkende i
de meningsdannende prosessene, har imid-
lertid frambrakt endringer. Kvinners inn-
tog i samfunnsliv og politikk, arbeidsmar-
ked, medier, kultur og vitenskap blir gjort
til gjenstand for debatt og tolkninger. For-
staelsen av disse prosessene og meningene
om dem, skifter over tid, og ikke bare mel-
lom kvinner og menn, men ogsa blant kvin-
ner, og blant menn.

Det spersmal som reiser seg, men som
krever en dypere undersgkelse, er hvor
sterkt og pa hvilke mater kvinners okte del-
takelse pavirker offentligheten. Dels vil det
bety at nye temaer, som ellers ikke har vart
regnet som offentlig interessante, blir gjen-
stand for debatt. Dels kan det bety at nor-
mene for atferd endres i den grad kvinners
kommunikative kompetanse skiller seg fra
menns.

Endelig ber det sperres i hvilken grad
den generelle offentligheten kan sies & vare
en diskurs uten undertrykking og kjenns-
betingelser. Og hva bestar kjennsbetingel-
sene eventuelt i? Tillates kvinner integrert i
den generelle offentligheten i den forstand

at kjonn er irrelevant? I hvilken grad kan
kvinner «glemme sitt kjonn» uten 4 miste
sin kvinnelighet og dermed (formodentlig)
sin sosiale aktelse?

Om kvinneoffentligheten

Kvinners okte deltakelse i offentligheten
gir ogsa utvidet plass for en kvinnelig
deloffentlighet, eller en kvinneoffentlig-
het. Sarlig i lopet av det siste tiar er det
fremmet idéer om at det finnes en «kvinne-
offentlighet», og det hersker knapt noen tvil
om at dette fenomenet eksisterer.

Begrepet «kvinneoffentlighet» bruker vi
her i betydningen meningsproduksjon av og
om kvinner. Kvinneoffentligheten utvikles
i samspill med og gjennom kritikk av en
generell offentlighet, men er ikke bare en
speiling av denne. Kvinneoffentligheten
kan med andre ord forstas som en deloffent-
lighet i stadig utveksling med andre offent-
ligheter. Med kvinners endrede samfunns-
messige stilling, har ogsa grunnlaget for en
kvinnelig deloffentlighet endret seg. Sterre
uavhengighet for kvinner gjor at den kan
vare mer apent kritisk enn tidligere, mer
konkurrerende til den generelle (mannlige)
offentlighet.

Samtidig er det grunn til a sperre: Hvor
ny er egentlig «den nye kvinneoffentlighe-
ten», og hva bestar den i? Er den fortsatt
segregert fra og underordnet den generelle
offentligheten? Eller er den basert pa en
alternativ norm (den kvinnelige norm)?
Hva er grunnlaget for deltakelse i denne
offentligheten og hvilke grenser settes for
apen debatt og kritikk av henholdsvis en
mannlig og en kvinnelig norm?

For a gi svar pa noen av spersmalene som
er skissert foran, er det planlagt tre pro-
sjektknipper som til sammen dekker hoved-
punktene i den teoretiske skissen. En full-
stendig dekning av kvinners deltakelse i
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offentligheten vil vere umulig innenfor de

oppsatte rammer. Prosjektene har alle

karakter av punktstudier, som til sammen
gir et forholdsvis bredt inntak til problem-
feltet.

De foreslatte prosjektene er utviklet pa
oppdrag av Institutt for samfunnsforskning
i lapet av forprosjektperioden:

- «Allmenn offentlighet - deloffentlighet:
Variasjoner over et tema», prosjektan-
svarlig: Dr.philos. Gro Hagemann.

- «Kvinnelige topp-politikere og ledere:
Media-bilder», prosjektansvarlig:
Mag.art. Anne Krogstad.

- «Offentlighet og meningsdanning: Kri-
tisk og manipulerende», prosjektansvar-
lig: Mag.art. Astrid de Vibe.

Foruten de engasjerte forskere, vil prosjek-
tet soke & styrke rekrutteringen til feltet.
Alle de tre forskerne vil knytte til seg

hovedfagsstudenter, som kan skrive oppga-
ver i tilknytning til prosjektene. Det foreslas
ogsa at det knyttes et trearig doktorgradssti-
pend/rekrutteringsstipend til prosjektet.

Forskningsleder i kvinneforskning ved
ISF, Arnlaug Leira, vil ha det administra-
tive ansvar for framdriften av prosjektet.
Hun legger stor vekt pd samarbeid med
beslektede forskningsprosjekter ved egen
og andre institusjoner. Ved ISF er det f.eks.
under arbeid en rekke samfunnsfaglige pro-
sjekter som nettopp danner grunnlag for et
fruktbart samarbeid. I tillegg kan det ogsa
vaere aktuelt & gd sammen med ett eller flere
miljger om & arrangere doktorgradskurs
innenfor fagfeltet.

Institutt for samfunnsforskning (ISF),
Munthes gt. 31, 0260 Oslo 2.
TIf.: (02) 55 45 10.
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Beker

Kari Moxnes:

Kjernesprengning i familien?
Familieforandring ved samlivsbrudd og
dannelse av nye samliv.
Universitetsforlaget, Oslo 1990.

Beatrice Halsaa og Else Viestad (red.):

I pose og sekk. Framtidsbilder.

Prosjekt Alternativ Framtid/Emilia Press,
Oslo 1990.

Liesbeth Brouwer, Petra Broomans, Riet
Paasman (eds.):

| Beyond Limit.

| Boundaries in feminist semiotics and
literary theory.

Rijksuniversiteit Groningen, 1990.

Tidsskrifter
Naistutkimus/Kvinnoforskning,

nr. 3/1990.

Naistutkimus - Tiedote, nr. 3/1990.

Signs, Volume 16 - No. I/Automn 1990.

The Women’s Review of Books, Volume

VIII, No. 1, October 1990.

The Women’s Review of Books, Volume
VIII, No. 2, November 1990.

Women’s Studies International Forum,
Volume 13, No. 4/1990.
Kvinnovetenskaplig tidskrift, nr. 3/1990:
«Feministisk filosofi».

Feminist Review, No. 36, Automn 1990.
Die Frau in unserer Zeit, nr. 3/1990.
Kvindeforskning, Nyhedsbrev nr. 3/1990.

Nytt Norsk Tidsskrift, nr. 3/1990.

Samtiden, nr. 4/1990.

Norsk Statsvitenskapelig Tidsskrift,
nr. 3/90 og nr. 4/90.

Hiften for kritiska studier, nr. 3/90.

WINAP (Women’s Information Network
for Asia and the Pacific), Newsletter No.
6, June 1990.

Women of Europe, No. 31, August 1990:
«Childcare in the European Communities
1985-1990».

Humanistiske data, nr. 2/90.
NAVFs EDB-setner for humanistisk
forskning.

Akademisk kvartal. Tverrfaglig tidsskrift
fra Universitetet i Oslo, nr. 1/1990.

Mannsforskning. Nyhetsbrev for «Nett-
verk for forskning om menn», nr. 4/sept.
| 1990 og nr. 5/nov. 1990.

Syn & Segn, hefte 3/1990 og hefte 4/1990.
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Artikler, hovedoppgaver, oversikter,
prosjektnotater og rapporter

Eva Olofsson, Anita Wester-Wedman:
«Kvinnorna och Idrotten»

Rapport fran Nordiskt seminarium om
kvinnor och idrott i Umea, 26.-28. mars
1990.

Jamfo-rapport nr. 19/juni 1990.

«Barn» — Nytt fra forskning om barn i
Norge, nr. 3/1990.

Norsk senter for barneforskning, Univ. i
Trondheim.

Olli Lagerspetz:

«Kvinnor och min i teknikens virld».
Inst. for kvinnoforskning vid Abo Aka-
demi, Abo 1990.

Svein Kyvik, Einar Odegard:
«Universitetene i Norden foran 90-tallet.
Endringer i styring og finansiering av
forskning»

Nordisk ministerrad, Nord 1990:89.

«Kerlighed & Ligestilling»
Nordisk ministerrdd, Nord 1990:71.

Institutt for samfunnsforskning:
«Sammendragsserie nr. 2/1990», Oslo
1990.

Karl Erik Brofoss, Hanne Marthe Narud:
«Formidlingen fra forskningsprogrammet
Olje og samfunn: En evaluering»

NAVFs utredningsinstitutt, rapport 6/90.

Jens-Christian Smeby:

«Styring og evaluering av heyere
utdanning»

Utviklingen innen fem land i Vest-
Europa.

NAVFs utredningsinstitutt, rapport 8/90.

«Statsbudsjettet 1991»

En oversikt over bevilgningsforslag, nye
stillinger og prioriteringer som berarer
universiteter, hegskoler, forskningrad og
institusjoner med forskning.

NAVFs utredningsinstitutt, rapport 10/90.

«Publikasjoner»

Rapporter — Utredninger - Innstil-
linger/1968-1989.

Norges allmennvitenskapelige forsknings-
rad, Oslo 1990.

«Statistics on Women»

United Nations International Research
and Training Institute for the Advance-
ment of Women (INSTRAW), 1989.

«Women’s Access to Technology: Myths
and Realities»
Research Paper Series, INSTRAW, 1990.

«National Training Seminar on Women
and New and Renewable Sources of
Energy». A Seminar report.
INSTRAW, 1990.

f\rsmelding fra «Jenter i Skogbruket»,
15.09.89-15.09.90.

Christina Florin:

«Kampen om katedern»
Jamfo-sammanfattningar, Institutionen for
historia, Ume4 universitet.

Anita Goransson:

«Fran familj till fabrik»
Jamfo-sammanfattningar, Instutionen for
ekonomisk historia, Umea universitet,

Lisbeth Larsson:

«En annan historia»
Jamfo-sammanfattningar, Litteratur-
vetenskapliga inst., Umed universitet.
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Arbeidsnotater

Arbeidsnotat nr. 5/79:
Lonnet og ulennet omsorg.

Arbeidsnotat nr. 2/8l:
Kvinner, overgang og aldring.

Arbeidsnotat nr. 1/83:
Humanistisk konferanse om
kvinneforskning. Konferanserapport.

Arbeidsnotat nr. 2/83:
Kvinneforskning for
samfunnsplanlegging. Rapport fra et
seminar.

Arbeidsnotat nr. 3/83:

Kvinner og arbeid 1750-1914 i England og
Frankrike. En oversikt over
kvinnehistorisk forskning.

Arbeidsnotat nr. 1/84:

Nordisk Kvinnehistoriemete, Oslo 20.-23.

februar 1983. Konferanserapport.

Arbeidsnotat nr. 5/84:
Kvinner og helse. Bibliografisk oversikt.
Litteratur og prosjekter.

Arbeidsnotat 2/85:
Kvinner i medisinsk forskning.
Seminarrapport.

PUBLIKASJONER

Arbeidsnotat nr. 5/85:

NAVFs statte til kvinnelige forskere og
kvinneforskningen. Oppgaver og
organisering etter 1986. Opptrykk.

Arbeidsnotat nr. 3/87:
1. norske seminar i medisinsk
kvinneforskning.

Arbeidsnotat nr. 3/88:

Oversikt over samfunnsvitenskapelig
forskning om kvinner. Litteratur og
prosjekter.

Arbeidsnotat nr. 4/88:
Oversikt over humanistisk forskning om
kvinner. Litteratur og prosjekter.

Arbeidsnotat nr. 5/88:
Kvinner i forskning, medisin,
naturvitenskap og teknologi.
Personoversikt.

Arbeidsnotat nr, 6/88:

Rekruttering av kvinner til forskning
innen matematikk og fysikk. Rapport fra
arbeidsmete.

Arbeidsnotat nr. 1/89:

Makt og medvirkning.
Kvinneperspektiver i forskning om
ledelse, organisasjon og styring (LOS).
Rapport fra en konferanse.
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Nytt om kvinneforskning

Arbeidsnotat nr. 2/89:
Kjellrun Baalsrud:
Jenter og data. En situasjonsrapport.

Arbeidsnotat 1/91:

Veiet og funnet for lett - og for tung.
Kjonn og vitenskapelig bedemmelse.
Rapport fra et seminar.

Arbeidsnotat 2/91:
Karriereveier for kvinner i medisinsk

forskning. En konferanserapport.

@vrige numre er utgatt!

Annet

Litteratur og arkiver i kvinneforskningen.

Av Mie Berg.

Elisabeth Fiirst: Kvinner i Akademia -
inntrengere i en mannskultur? 1988.

Kr 85,-

Tamar Bermann, Harriet Holter, Bjorg
Aase Serensen, Gro Hanne Aas: Pd
kvinners vis — med kvinners rad. Nye
perspektiver pa forskningspolitikken.
1988. Kr 85,-

Enslige svaler i norsk forskning? Kvinner
i medisinsk, naturvitenskapelig og
teknologisk forskning i universitets- og
hogskolesektoren 1974-1987. NAVF,
NTNEF, 1990.

Aasta Hansteen. Tyve aars kamp. Tilbake-
blikk og fremsyn. Red. Elisabeth Aasen.

Informasjonsbrosjyren Kvinner og
forskning — naturvitenskap og teknologi.

Informasjonsbrosjyren Kvinner og
forskning — medisin.

Samtlige publikasjoner kan fas ved
henvendelse til NAVFs sekretariat for
kvinneforskning.
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Tidligere numre av Nytt om kvinneforskning

4/85:  Kvinners utviklingsmuligheter. Kr 35,-

5/86: Kvinner i ledelse - til hvilken pris? Kr 35,-

1/87:  Ufrivillig barnleshet - det vanskelige tema. Kr 35,-

2/87:  Kjenn og makt - Humanistisk kvinneforskning. Kr 35,-

3/87:  Kvinner i helsevesenet: Leger - pasienter - ledere. Kr 35,-

4/87:  Nye bilder - ny virkelighet: Utviklingstrekk i samfunnsvitenskapelig
kvinneforskning. Kr 35,-

5/87:  Fra skattkammeret: Om kunnskapsproduksjon, litteratur, studenter og
jubileum. Kr 35,-

1/88:  Teologi, religionsvitenskap: Kvinners plass i tradisjonsformidlingen.
Kr 35,-

2/88:  Brundtland-kommisjonens rapport — en feministisk kritikk. Kr 35,--

3/88:  En mer kvinnerettet bistand - forskning som grunnlag. Kr 35,-

4/88:  Kvinner i prim@rneringene - reindrift, fiskeri og landbruk. Kr 40,-

5/88:  Teknologi: Flere kvinner - en annerledes vitenskap? Kr 35,-

1/89:  Forskningspolitisk debatt og kvinneforskningens framtid. Kr 35,-

2/89:  Sprak, kjenn og kvinnelighet. Kvinneforskningens bidrag. Kr 35,-

3/89:  Forholdet mellom kjennene: Mer likestilling - nye motsetninger? Kr 35,-

4/89:  Kvinner og idrett - forskning, perspektiver og utfordringer. Kr 35,-

5/89-1/90: Grunnleggende medisinsk kvinneforskning - kjonn, helse og omsorgs-
tienester.  Kr 40,-

2/90:  Grunnlagsproblemer i kvinneforskningen — mete mellom humaniora og
samfunnsvitenskapene. Kr 40,-

3/90:  Spor etter ord - kvinne og mann i europeisk litteraturhistorie. Kr 40, -

4/90:  Kvinneforskningens mangfold: Bidrag fra humaniora,
samfunnsvitenskap og naturvitenskap. Kr 40,-

5/90:  Kvinner og tekst: Feministisk litteraturanalyse. Kr 40,-

Gvrige numre er utsolgt!
Bestilles fra NAVFs sekretariat for kvinneforskning,

Sandakerveien 99, 0483 Oslo 4.
TIf. (02) 15 70 12.

BuluysiojauuIAy wo NAN



Nytt om kvinneforskning

Forskningsbevilgninger
for 1992

Norges allmennvitenskapelige forskningsrdd (NAVF) skal fremme
forskning innenfor humanistiske fag, medisin, naturvitenskap og
samfunnsvitenskap. Bevilgninger kan gis til enkeltforskere eller
institusjoner, til forskningsprosjekter, stipend, vitenskapelig utstyr,
internasjonal forskerutveksling og til andre forskningsfremmende
tiltak innen de nevnte fagomridene. NAVF ser det som sarlig viktig
4 sgrge for en tilfredsstillende forskerrekruttering. For dette formal
er det opprettet stipendordninger under de enkelte fagrad.

NAVF arbeider for 4 gke andelen kvinner i forskningssektoren og
oppfordrer derfor kvinner til 4 sgke forskningsmidler.
Hovedsgknadsfristen for bevilgninger fra NAVF er:

15. mai 1991

Denne fristen gjelder ogsa en rekke forskningsprogrammer. En del
programmer blir utlyst separat. Sgknadsskjema for 1992 har fatt bla
trykkfarge.

Brosjyren «Hva kan du sgke NAVF om i 1992» gir utfyllende opp-
lysninger bl.a. om enkelte unntak fra hovedsgknadsfristen. Skjema
og brosjyre fis ved henvendelse til NAVF, tif. (02) 15 70 12, eller
forskningsstedenes ekspedisjonskontor.

Sgknaden sendes til:
T R R O EA PR T AR R LA A DR M RS e e T O AT

Norges allmennvitenskapelige forskningsrid
(NAVF)
Sandakerveien 99, 0483 OSLO (Fel 14/91)
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Stipend - naturvitenskap

Gjesteforskerstipend

Stipendprogram til invitasjon av anerkjente utenlandske forskere og lov-
ende unge postdoktorkandidater. Oppholdets varighet kan strekke seg
fra en mdned til ett r, evt. gjentatte kortvarige opphold over flere ir.
Stipendiatene lennes etter kvalifikasjoner. Det kan gis tilskudd til reise,
etablering og drift, samt evt. barnetilskudd. Seknad om gjesteforskersti-
pend fremmes via vertsinstitusjonen.

Seknadsfrist i NAVF er 1. april for stipend med start hasten 1991, og 15. mai
for stipend med start i 1992. Det blir ingen seknadsfrist 1. oktober.

Utdanningsstipend

RNF tildeler utd.stipend til gjennomfering av dr.scient/dr.ing-studier
ved universiteter og hegskoler og til tilsvarende dr.gradsordning ved
utenlandske institusjoner. Tidsrammen for stipendene er maksimalt 3
ar. Stipendets sterrelse tilsvarer ltr. 23-25 i statens lennsregulativ. Det
gis dessuten driftsmidler (kr 17.000 pr.4r) samt tillegg for evt. utenlands-
opphold.

Seknadsfrist 1. april og 1. oktober.

Studentstipend for kvinner

RNF tildeler studentstipend til kvinnelige hovedfagsstudenter i mate-
matikk, informatikk, fysikk, geofag, biologi og innen petroleumsrelatert
grunnforskning. Stipendet skal dekke forskningsdelen av hovedfags/
diplomstudiet (1 4r ved cand.scient, 1/2 ved siv.ing.). Stipendets sterrel-
se tilsvarer halvparten av normalstetten (ldn og stipend, inkl. borteboer-
stotte) fra Statens lanekasse for utdanning.

Seknadsfrist 1. april og 1. oktober.

Sokere bes benytte NAVFs vanlige seknadsskjema. Kvinner oppfordres
spesielt til 4 seke. Naermere opplysninger om stipendordningene kan fas
ved henvendelse til Are Birger Carlson eller Tom Skyrud i RNF, Se for
evrig heftet "Kva kan du sekje NAVF om? Stette i 1991".

A T T R e T I o R IR SR O WS TR TR T
Norges allmennvitenskapelige forskningsrad

Sandakervn. 99, 0483 Oslo, TIf 02-15 70 12
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Nytt om kvinneforskning

Stipend til utenlandske

gjesteforskere

Som ledd i NAVFs arbeid med 4 gke kvaliteten og
den internasjonale kontakten i norsk forskning har
NAVFs styre iverksatt et eget gjesteforskerprogram.
Programmet startet opp i 1988 og har en varighet
pa 5 4r. Bevilgningen for 1991 er pA 4 mill kr. fordelt
pA de enkelte fagrid.

For annet halvar 1991 er det avsatt 2 mill kr. i
stipendmidler som skal benyttes til invitasjon av
anerkjente utenlandske forskere og lovende unge post
doktor kanditater. Invitasjonen formidles via den
norske vertsinstitusjonen. Oppholdets varighet kan
strekke seg fra én méned til ett 4r, ev. gjentatte
kortvarige opphold over flere 4r.

Stipendiatene avlgnnes etter kvalifikasjoner og
Ignnsforhold i hjemlandet begrenset oppad for
forskere til Itr. 37 og for post doktorkandidater til
Itr. 31. Det kan gis reisetilskudd, etableringstilskudd,
barnetilskudd og etter spknad ulike driftstilskudd.
Gjesteforelesninger/seminarer ved andre norske
forskningssteder skal honoreres, reise og opp-
holdsutgifter i denne forbindelse dekkes.

Spknad om gjesteforskerstipend fremmes av
vertsinstitusjonen til NAVF v/de respektive fagrad.
Spknadsfrist for 2. halvar 1991 er 1. april.
Gjesteforskerstipend har til na vart utlyst 2 ganger i
aret; 1.oktober Aret forut for 1. halvér og 1.april
for 2. halvér.

Fra og med 1992 vil sgknadsfristen for
gjesteforskerstipend bli harmonisert med NAVFs
hovedsgknadsfrist 15. mai. De som gnsker stgtie
for 4 invitere utenlandske gjesteforskere i 1992 ma
derfor sgrge for 4 sende spknad om dette innen
15. mai 1991.

Seknader skrives pA NAVFs sgknadsskjema.

Norges allmennvitenskapelige forskningsrdd (NAVF)
Sandakerveien 99, 0483 OSLO 4 (Fel 11/91)
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(3Z,)
'{-“5' KVINNEUNIVERSITETET

ET STUDIESENTER PA KVINNERS VILKAR

tilbyr halvdrsenhetene (10 vekttall)

TANKE 06 OMTANKE - LEDELSE | KVINNEPERSPEKTIV

i samarbeid med Hedmark Distriktsheyskole. Undervisningen
bestdr av 3 samlinger 4 2 uker. HDH er eksamensinstitusjon. Start:
26. august 1991. Eksamen viren 1992.

BARNEKULTUR

i samarbeid med Hamar Lzrerhegskole. Undervisningen bestar av
2 sommerkurs a 3 uker og | helgesamling om vinteren. HLH er
eksamensinstitusjon.

Start: 29. juli 1991. Eksamen: Sommeren 1992.

LIKESTILLING 06 LIKEVERD

i samarbeid med Elverum Lererhegskole. Undervisningen bestr
av 2 sommerkurs 4 3 uker og | helgesamling om vinteren. ELH er
eksamensinstitusjon.

Start: 5. august 1991. Eksamen: Sommeren 1992.

Nzrmere opplysninger: Kvinneuniversitetet, 2340 Laten.
TIf. 065/91 600.
Seknadsfrist: 10. juni.

Karrierestipend for kvinnelige

forskere i medisin

Norges allmennvitenskapelige forskningsrdd (NAVF)
ved Radet for medisinsk forskning (RMF) satser pé 4
gke antall kvinner til medisinsk forskning. Det er
forelgpig fA kvinner blant erfarne forskere i medisin
og spesielt innen klinisk forskning.

RMF utlyser inntil tre 3-4rige karrierestipend for
kvinner fra 1.1.92. Stipendene kan sgkes av kvinnelige
forskere pA postdoktoralt niva innen medisinsk
forskning.

Et karrierestipend kan omfatte egen Ignn (forsker-
NAVF) Itr. 31, 33 etter statens lgnnsregulativ, samt
Ignn til kvalifisert utdanningsstipendiat, forsknings-
tekniker og driftsmidler.

Sgknaden mé inneholde en fullstendig prosjektbe-
skrivelse for perioden samt dokumentasjon av tidligere
forsknings- og veiledererfaring.

Eventuelle henvendelser kan rettes til Berit Mgrland
eller Hanne Miiller, R4det for medisinsk forskning,
tif. (02) 15 70 12.

Spknad vedlagt attester og vitnemal sendes i 4 eks.
innen 1.6.91 til:

NAVFI[Rddet for medisinsk forskning
Sandakerveien 99, 0483 OSLO (RMF 17/91)
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Kvinnespor i Noreg

Landslaget for lokalhistorie innbyd til eit seminar om kvinner i
lokalhistoria. Eit eige utval innan Landslaget har teke seg av opplegget,
og tittelen for seminaret er Kvinnespor - dokumentasjon og formidling
av lokal kvinnehistorie.

Foredragshaldarane pad seminaret er mellom dei mest erfarne i landet
pd omrddet. Desse er professor i folkeminnevitskap Bente G. Alver,
professor i historie Sglvi Sogner, fgrstekonservator Liv Emma Thorsen,
konservatorane Arnvid Lillehammer og Kari Sommerseth Jacobsen og
forstekonsulent Bjgrn Vassnes. Dessutan vil cand. philol. Mona
Abrahamsen frd Danmark dele dei erfaringane som er gjorde ved
Kvinnemuseet i Arhus.

Seminaret er lagt til Gran, Hadeland, i tida 7.- 8. juni. Landslaget
arangerer samtidig sitt 28. Landsmgte, der det vil mgte representantar
frd dei vel 200 medlemslaga.

Det knyter seg allereie sa@rs stor interesse for seminaret. Utvalet har og
teke omsyn til at seminarforedraga og resultata skal nd ut til eit stort
publikum. Mellom anna skal eit nummer av Landslaget sitt tidsskrift,
HEIMEN, viast seminaret, melder sekretariatet i Landslaget.

Seminaret er hovudsakeleg eit tilbod til Landslaget sine medlemmer,
men ikkje-medlemmer er og velkomne. Interesserte vender seg til
sekretariatet, seinast innan 20. april.

Adresse: Landslaget for lokalhistorie, Historisk inst., 7055 DRAGVOLL
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FOR KVINDEFORSKNING
ARGANG 1991

¢ 1991:

1. KROP OG SJAL

Det modemne menneske gar til kroppen
efter svar.

Aerobic for sjzl og legeme, bioteknolo-
gi, modeshow, musik-video, tatovering
og terapikurser - overalt er det kroppen,
der sattes i scene.

Kroppen, vor tids credo.

(Udkommer maj 1991)

2. DEN STORE KARLIGHED

At sige ja til sin egen seksuelle lyst, at

give, at tage. En evig lengsel, der ofte
' nzres, men kun sjzldent indlgses.

Den store karlighed findes i dag kun
' som et minde fra historien - eller som et
| pjebliks drgm.

‘ (Udkommer september 1991)

| 3. FORBILLEDER

Gamle fjendebilleder falder. "Modbille-
'der" er et forzldet udtryk. Idag - hvor
\de fzlles normer for det at vere mand
og kvinde er under oplgsning - spger vi
forbilleder. I historien, i moden, i lit-
teraturen, i kunsten. Finder vi os selv?

132 | (Udkommer december 1991)

Forlaget KVINFO
Nyhavn 22

1051 Kgbenhavn K
Tel: 33 13 50 88
Giro: 4 17 07 41

Abonnement (3 numre): kr. 200,
Lgssalg: 1 nummer: kr. 85,-

Nyt forum for kvindeforskning
har varet her siden 1989. Det udgives
af KVINFO, Center for tvarfaglig
information om kvindeforskning i Kg-
benhavn.

Tidsskriftet bringer artikler om forhol-
det mellem kgnnene og om modeme
kvinders liv.

Redaktion:

Susanne Possing (ansv.)

Anne Birgitte Richard

NYT
FORUM

FOR _KVINDEFORSKNING
ARGANG 1991
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BIDRAGSYTERE

Ruth Bleier (1924-1988), USA.

Anne Merete Furuberg Gjedtjernet, forsker, Norsk
institutt for skogforskning, boks 61, 1432 As-NLH.
TIf. (02) 94 90 60.

Linda Gordon, professor, Department of History,
Women'’s Studies Program, University of Wisconsin,
Madison, WI 53706, USA.

Berit Heloe, forskningsleder, NAVFs sekretariat for
kvinneforskning, Sandakerveien 99, 0483 Oslo 4.
TIf. (02) 15 70 12.

Fride Eeg-Henriksen, daglig leder, Senter for kvin-
neforskning, Universitetet i Oslo, postboks 1040
Blindern, 0315 Oslo 3. TIf. (02) 45 43 70/71.

Birte E Johannessen, forsker, Norsk senter for forsk-
ning i ledelse, organisasjon og styring (LOS), Rosen-
bergsgt. 39, 5015 Bergen. TIf. (05) 32 90 30.

Evelyn Fox Keller, director, Division of Undergradu-
ate Studies and Interdisciplinary Studies, Women’s
Studies, University of California, Berkeley, CA
94702, USA. TIf. 095 1415 642 2767. Telefax
095 1 415 642 4607.

Berit Kveeven, seksjonssjef, Statens forurensningstil-
syn, postboks 8100 Dep, 0032 Oslo 1. TIf.
(02) 57 34 00.

Judith Walzer Leavit, professor, Department of the
History of Medicine, Women’s Studies Program,
University of Wisconsin Medical School, Madison.,
| WI 53706, USA.

Sonja Lyttkens, dosent, Kibovigen 20, S-752 36
Uppsala, Sverige. TIf. 095 46 18 138755.

Jorunn Mathisen, hegskolelektor, Ostfold sykc-
pleierhagskole, Rektor @stbys gt. 2, 1600 Fredrik-
stad. TIf. (09) 31 12 45.

Aslaug Moksnes, lektor/forfatter, Nordseter terrasse
17, 1163 Oslo 11. TIf. (02) 29 05 31.

Inger Nordal, professor, Biologisk institutt, Univer-
sitetet i Oslo, postboks 1045 Blindern, 0316 Oslo 3.
TIf. (02) 45 46 64.

Suzanne Franks Shedd, Ph.D., Departments of
Biomedical Engineering and Biochemistry, Duke
University, USA. Fra 01.03.91: The German Cancer
Research Center, Central Spectroscopy Department,
Neuenheimer Feld 280, D-6900 Heidelberg,
Tyskland.

Svein Sjoberg, forsteamanuensis, p.l. utdannings-
ridgiver, Den norske nasjonalkommisjonen for
UNESCO, postboks 1507 Vika, 0117 Oslo 1. TIf.
(02) 83 30 56.

Toril Swan, professor, Institutt for sprik og litteratur,
Universitetet i Tromse, Breivika, 9000 Tromse. TIf.
(083) 44 266/46.

Lena Trojer, Fil.Dr., Jamshogs Folkhogskola,
S-29 302 Jamshog, Sverige. TIf. 095 46 454 46340.

Mette Vedelsby, lektor, p.t. Visiting Fellow, Cornell
University, White Hall, Ithaca, New York State
14850, USA. TIf. 095 1607 255 1255. Telefax
095 1 607 255 7149.

Else Viestad, prosjektleder, Kommunaldepartemen-
tet, postboks 8112 Dep, 0032 Oslo 1. TIf.
(02) 34 68 65.

Berit As, forsteamanuensis, Psykologisk institutt,
Universitetet i Oslo, postboks 1094, 0317 Oslo 3. TIf.
(02) 45 52 35.




Adresse:

Handlingsplanen fas ved henvendelse til
NLVF, postboks 8154 Dep, 0033 Oslo 1.
Tif.: (02) 64 72 70.

Returadresse:
NAVFs sekretariat
for kvinneforskning
Sandakerveien 99
0483 OSLO 4

€ Falch Hurtigtrykk, Oslo
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