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Mer magi i forskningen!

En kritisk rgst har hevdet at norsk kjgnns-
forskning er mer preget av magi enn av
vitenskap (Bjgrn Vassnes i Dagbladet
17.06.2003 og i Prosa 5, 2003). Til tross
for at kritikken opplagt bygger pd mang-
lende kunnskap om norsk kjgnnsforsk-
ning, blir jeg likevel overrasket over ord-
bruk og vinkling. Er det noe vi ma gnske
oss mer av i norsk forskning, sé er det vel
magi! Det er jo nettopp de magiske gye-
blikkene, de gyeblikkene der vi skjgnner

. noe nytt, da vi klarer a se biter av verden

pd nye miter, de gyeblikkene begeistrin-
gen river oss med, som gjgr forsknings-
livet verdt a leve, og som driver forsk-
ningen fremover. Det er de magiske gye-
blikkene som holder oss oppe i det strev-
somme, nitide og overveldende arbeidet
som forskningen ofte kan veare. De fleste
av oss leverer ikke magiske forsknings-
arbeider. De fleste av oss leverer solide
hdndverk som beskriver og utforsker biter
av verden, ofte formidlet i tgrre og om-
stendelige ordelag. Bakenfor dette kan
imidlertid den observante leser skimte
hvordan mye av forskningen er initiert av
nettopp begeistring og magi. Enhver
forskers drgm ma vel kunne veare 4 skape
nye magiske gyeblikk for sine lesere
gjennom sin egen forskning,

Du sitter nd med et nytt nummer av
tidsskriftet Kvinneforskning i hendene,
og kan glede deg til en rekke interessante
tekster. Dette 4pne nummeret er dominert
av yngre forskere, og det er stor variasjon

1 temaomrader og tilnzrmingsmater. I ar-
tikkelen «Kraften i det underforstatte» ut-
forsker Cathrine Egeland feminismens
grenser og politiske muligheter. Gjennom
en kritisk gjennomgang av en rekke kjen-
te forskeres forstaelse av «feminisme
som Kkritikk» forsgker Egeland 4 tydelig-
gjore hvilken type kritikk feminisme bgr
vare, og hvor kritikken kan forankres.
Hilde Corneliussens artikkel om kvinner i
IT-utdanning kan med fordel leses sam-
men med Kjetil Barhaug og Janneke van
der Ros’ artikkel om femokrater i fylkes-
kommunal forvaltning. Begge artiklene
drofter kjgnnede inklusjons- og eksklu-
sjonsmekanismer, og kommer med for-
slag til tiltak som kan bryte ned noen av
kjgnnsbarrierene pa disse feltene.
Gjennom Ase Rgthings artikkel beveger
vi oss fra den offentlige sfere, og inn i
privatlivet til en rekke heteroseksuelle par
der partene har ulike forhold til religion.
Rgthing viser hvordan de ulike partenes
kjgnn far stor betydning for forstielsen
av den religigse forhandlingen. Til slutt
drefter debattinnlegget skrevet av May-
Len Skilbrei prostitusjonsforskningens
forhold til fakta og fiksjon, og spgr om
kjonnsforskere i se@rlig grad kan ha veart
med pa & reprodusere myter om prostitu-
sjon, heller enn & utfordre dem.

Det ville vert en stor glede dersom
noen av disse tekstene skapte glimt av
magi og engasjement hos leserne! God
lesning!

Tone Hellesund
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Kraften 1 det underforstatte
— noen overveielser om
feministisk forskning

Av Cathrine Egeland

For noen feministiske forskere er det opplagt at feministisk forsk-
ning handler om a avdekke forhold som forhindrer frigjgring, like-
stilling og representasjon. For andre feministiske forskere handler
feministisk forskning om ulike méter & forholde seg til en uro nett-
opp ved begreper som frigjgring, likestilling og representasjon. Men
hva er feminisme, og hvilke kriterier er det som ligger til grunn for

betegnelsen feministisk forskning?

Hva er feminisme? Et klart og greit svar
far man ved for eksempel 4 gi inn pa
Arbeiderpartiets nettsider, og der — mel-
lom «Kjgp 1. mai effekter» og «Roselot-
teriet» — klikke seg fram til «Feminist-
kampanjen». Her stir det blant annet:
«Feminisme betyr 4 gi jenter og gutter
samme muligheter. Tkke bare til 4 fa
styre, men 4 fi samme lgnn. Feminisme
er & fi lov til & gjgre det man vil, samme
om du er gutt eller jente. Feminist er noe
du er i hverdagen. Og det handler om her
og na.»! Videre kan man ta «Feminist-
testen» og vinne en feministknapp.

Det finnes selvfglgelig bide flere og
mer sofistikerte svar pa spgrsmalet om
hva feminisme er. Vender man seg mot
feministisk forskning og teoriutvikling,?

| er det langt mellom feministtestene og

feminstknappene. Feministisk forskning
og teoriutvikling har gjennom de siste 30
ar gjort seg gjeldende innenfor flere fag-
omrader og har bade internasjonalt og i
Norge vart medvirkende til positivisme-
kritikkens og postpositivismens relative
suksess innen humaniora og enkelte sam-
funnsvitenskaper. Forut for og samtidig
med dette har det funnet sted et omfat-
tende synliggjeringsarbeid basert pa krav
om representasjon og mangfold innen
vitenskapelig basert kunnskapsproduk-
sjon. Man kan imidlertid spgrre seg hvil-
ke kriterier det er som ligger til grunn for
betegnelsen feministisk forskning? Et |
mulig svar er at feministisk forskning og
teoriutvikling, pd den ene siden, og femi-
nistisk politikk og politisk praksis, pa den |
andre siden, er forbundet pa en av-



gjgrende, for ikke 4 si vesentlig mite.
Spersmalet er hvordan. Det er denne
. problemstillingen — forstdtt som et pro-
dukt av betydningsforhandlingene knyt-
tet til forstaelsen av feminisme som kri-
tikk — jeg vil se nermere pa i denne artik-
kelen.

Feministisk forskning og
feminismens grenser

Er feministisk forskning en form for
forskning som stdr i en sarstilling i for-
hold til annen forskning ved eksplisitt
eller implisitt @ veere en kritisk forlen-
gelse av eller et kvalifiserende bidrag til
et politisk prosjekt? Kanskje, men nar det
gjelder feminisme hersker det liten grad
av enighet om hva feminisme er, og hvor-
vidt eller pd hvilken méte feministisk
forskning og teoriutvikling virkelig bgr
vare en forlengelse av eller et kvalifise-
rende bidrag til et spesifikt politisk pro-

sjekt. For noen feministiske forskere er |
| gende kategorier, metodologier og selv-

det opplagt at feministisk forskning hand-
ler om a avdekke forhold som forhindrer
frigjgring, likestilling og representasjon.
For andre — ogsa feministiske — forskere
handler feministisk forskning om ulike
mater & forholde seg til en uro nettopp
| ved begreper som frigjgring, likestilling
og representasjon.
Betydningsforhandlinger knyttet til
feministisk forskning er interessante,
fordi de ser ut til & handle om grensene
for hva feminisme meningsfullt kan sies &
vaere. Som vi skal se nedenfor, har det
- man kan kalle deessensialiseringen av
kvinnen som subjekt for det feministiske
prosjektet, skapt en viss uro innen femi-
nistisk forskning og teoriutvikling. For
hva er feminisme uten gruppen kvinner
som skal synliggjgres, representeres og
frigjgres? Hva er feministisk forskning
hvis det ikke — ndr alt kommer til alt —
«handler om» kjgnnsforskjellen mellom
kvinner og menn som noenlunde entydi-
ge kategorier? Den beroligende medisi-

nen har deretter blitt mangfoldet; at femi-
nismens grenser utfordres er et tegn pa
mangfoldet i feminismen. Feministisk
teoriutvikling kan ikke oppsummeres i
feministtester, fordi man nettopp erkjen-
ner at «kvinner» og «kvinners behov» er
mangetydige og motsetningsfylte begre-
per. Kriteriene for hva feminisme er og
kan vare er verken entydige eller stabile.
Ingen fare, med andre ord.

Ogsa jeg er opptatt av feminismens
grenser, men ikke fordi det bekymrer meg
at disse grensene er blitt utfordret. At
grensene utfordres gjgr det tvert imot
mulig & n®rme seg det jeg anser som
kjernen i feministisk forskning og teori-
utvikling, nemlig kritikken som utfoldes
fra et ikke-vilkarlig, ikke-ngytralt stasted.
A si at kjernen i feministisk forskning og
teoriutvikling er kritikk, er ikke uproble-
matisk. P4 den ene siden kan forstdelsen
av feminisme som kritikk betraktes i lys
av en utvikling fra en dekonstruksjon av
vestlige patriarkalske tanketradisjoner til
en kritisk rekonstruksjon av grunnleg-

forstaelser knyttet til vestlig vitenskap og
teori. Denne rekonstruksjonen har mer
eller mindre eksplisitt vart knyttet til
marxistisk og kritisk teori® i en sgken
etter argumenter for konkret, frigjprende
praksis (Soper 1989:199). P4 den andre
siden har feminister inspirert av Michel
Foucaults immanenstese problematisert
forstdelsen av feminisme som kritikk
med henvisning til det gjensidig betin-
gende forholdet mellom makt og viten.
Judith Butler, for eksempel, forstdr «kri-
tikk» som en teoretisk gvelse som alltid
allerede er implisert i de maktrelasjonene
som «kritikken» er rettet mot (Butler
1995:139). Dette innebzrer imidlertid
ikke at Butler forstir feminisme som noe
annet enn kritikk eller at feminisme ikke
er kritikk Snarere ser det ut til at Butlers
paminnelse om maktens immanens i
denne forbindelse er en méte a kvalifisere
kritikkbegrepet og dermed forstaelsen av
feminisme som kritikk pa. 1 denne for-
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stand underbygger Butler, etter min
mening, oppfatningen av det feministiske
prosjektet som et kritisk prosjekt.

Som jeg vil forsgke & vise, blir forsta-
elsen av feminismen som kritikk proble-
matisk idet stdstedet for kritikken under-
graves, som det for eksempel er blitt av
feministiske teoretikere som Butler,
Donna Haraway og Gayatri Spivak. Jeg
vil vende tilbake til dette. Spgrsmalet om
hva feministisk forskning er og kan vare
ma involvere et kritisk blikk pa hva kri-
tikk er og kan vere. Hermed blir spgrs-
mélet om hva feministisk forskning er og
kan vare et spgrsmil som ogsd angdr
annen postpositivistisk forskning og
teoriutvikling. La oss imidlertid i fgrste
omgang se nermere pa hvordan feminis-
mens grenser har blitt utfordret. Det har
de blant annet blitt av kjgnnstrobbel.

Kjgnnstrgbbel

Da Butler i 1990 utga boka Gender Trou-
ble og senere, i 1993, Bodies That Matter,

hadde feministisk teoriutvikling allerede |

en god stund vert preget av diskusjoner
knyttet til kvinnekategorien; diskusjoner

| fundert i ikke-hvite, ikke-heteroseksuelle,
| ikke-middelklasse-kvinners opplevelser

av 4 vaere ekskludert fra kategorien
«kvinne» og i kritikker av feminismens
liberale utgangspunkt. Med Gender Trou-
ble og Bodies That Matter fikk feminis-
tisk forskning enda et skudd for baugen.

Butlers utgangspunkt var blant annet
en problematisering av den engelsksprak-
lige distinksjonen mellom biologisk og
sosialt kjgnn (henholdsvis sex og gender)
som, sarlig i de siste tretti arene, har vert
av stor betydning for feminister i kampen
mot forestillinger om at sosial urettfer-
dighet (som for eksempel utelukkelse
eller undertrykkelse av kvinner) har sitt
opphav i og dermed kan legitimeres av
anatomiske og fysiologiske forskjeller
mellom kjgnnene. Ifglge Butler er dis-

' tinksjonen mellom biologisk og sosialt

kjgnn problematisk, fordi den tilskriver
den biologiske kroppen en grunnleg-

| gende, prediskursiv status — dvs. en status

som noe som gar forut for enhver for-
ming og meningsgiving, og som fgrst i
neste instans bearbeides av kulturelle og
sosiale forhold. Men sett at det sosiale
kjonnet ikke er det relativt frittflytende
input’et i eller den kulturelle fortolknin-
gen av det biologiske kjgnnet?

Med dette som utgangspunkt argu-
menterte Butler i Gender Trouble og

| Bodies That Matter at forskjellige hand-

linger og begj@rsretninger produserer en
sammenheng som virker som en stabil
identitet som produseres pd Kkroppen
gjennom antydninger av et indre prinsipp.
Dette indre prinsippet er fysisk narvee-
rende, men utgver ogsa en slags long-dis-
tance organisering av kroppens uttrykk i
overensstemmelse med dette skjulte prin-
sippet. De opptrinn og gester som bidrar i
organiseringen, og som selv produserer
denne, er performative.

I trdd med Foucaults begreper om dis-
kursiv praksis og produktiv makt betrak-
ter altsd Butler kjgnnet som noe som
installeres og materialiseres i individet.
Denne installasjonen og materialiserin-
gen er resultatet av en diskursiv praksis,
hvor en tokjgnnet organisering av seksu- |
aliteten i stgrre eller mindre grad sikres i
overensstemmelse med det Butler forstér
som en fvungen, normativ heteroseksua-
litet. Kun kjennspraksiser og Kj@nns-
uttrykk som anerkjennes som forstdelige |
innenfor rammene av denne organise-
ringen, er legitime.

Butlers poenger har vart bade tanke-
vekkende og viktige; kjgnnet kan vanske-
lig sies & ha en prediskursiv mening for
individer i vér kultur. Man kan imidlertid
sperre hva det er som pafgres eller selv
pafgrer seg et kjgnn? Ingenting; det gis
ikke noe utenfor diskursen — i alle fall
ikke noe vi kan snakke om. A snakke om
at kjgnnet installeres forekommer derfor |
bade Igst og uklart — for hva gér installa-
sjonen egentlig ut pd? Man fornemmer




noe overflgdig, en litt unyttig fordobling
et sted i tankerekken. Det er jo nerlig-
gende & mene at dersom vi ikke kan snak-
ke om eller overhodet forholde oss til noe
som foreligger for eller utenfor framfg-
ringen av «kvinne» og «mann», si kan vi
like gjerne fortsette & snakke om kvinner
og menn. I mgtet med Butlers argumenta-
sjon fristes man altsa til a stille det lite
konstruktive spgrsmélet: Hva si?

Man kan ogsd, som Toril Moi (1998)
har gjort det i sin kritiske lesning av But-
ler, spgrre om ikke Butler bygger sin kri-
tikk pd en lettere misrepresentasjon av
distinksjonen mellom biologisk og sosialt
kjgnn. Distinksjonen skulle jo nettopp
brukes i kampen mot forsgk pé 4 rettfer-
diggj@re kvinneundertrykkelse med hen-
visning til anatomiske og fysiologiske
forskjeller mellom kjgnnene. Videre er
det langt fra slik at distinksjonen med
ngdvendighet innebarer en forstielse av
biologisk kjgnn som en ahistorisk eller
prediskursiv kategori.

Butlers mulige misrepresentasjoner til
tross, hennes problematisering av distink-
sjonen mellom biologisk og sosialt kjgnn
har levert sofistikerte elementer til en til-
tagende kritikk av den feminismen som
. bygger sin politiske og teoretiske platt-

form pi en essensialistisk kvinne- og
kjgnnsforstaelse. Feminister risikerer 4
underbygge snarere enn & undergrave
hegemoniske kjgnnsnormer ved & operere
med kvinnen og gruppen kvinner som sitt
teoretiske og politiske subjekt. Paradok-
salt nok forutsetter jo synliggjering,
representasjon og likestilling praksiser og
uttrykk som kan anerkjennes som forsti-
elige og dermed legitime innenfor ram-
mene av den samme seksuelle og sosiale
kjgnnsorganiseringen som produserer og
reproduserer eksklusjonen og den mang-
lende likestillingen.

Feministisk  teoriutvikling  ble
gjennom bl.a. Gender Trouble og Bodies
That Matter rammet av kjonnstrobbel; en
tilstand som ser ut til & ha skjerpet tidli-
gere problemformuleringer knyttet til

spersmal om representasjon, handling og
kritikk.

Bekymrede rgster

Flere forspk pa & kvalifisere og redde det
feministiske prosjektet som et kritisk pro-
siekt med konkret, frigiprende praksis
som mdlsetting har vert gjennomfgrt
etter at kvinnen ble deessensialisert og
desentrert som subjekt for feministisk
teori og politikk.

Her er det selvfglgelig ikke snakk om
redningsforsgk som kategorisk avviser
idéen om at kjgnn er en konstruksjon. At
kjgnn er en konstruksjon er ingen nyhet
innen feministisk teoriutvikling hvis man
med det mener at feminister ogsé tidli-
gere har gnsket & komme essensialismen
til livs ved & relativisere og historisere
kjgnnet og kjgnnsforskjellen. Den nye
desentreringen av kvinnekjonnet har ikke
desto mindre fgrt til uro; for hva er femi-
nisme uten et subjekt for feministisk
forskning og politisk handling? Hva er
Jfeminisme uten gruppen kvinner som skal
synliggjeres, representeres og frigjgres?
Fra hvilket stasted skal feminismens kri-
tikk utfoldes hvis kvinner ikke lenger
utgjor en gruppe med en felles sak eller
en felles identitet?

La oss lytte litt til et par av disse be-
kymrede rgstene.

Benhabib og ngdvendigheten
av et subjekt

Forstdelsen av feminisme som kritikk er
et sentralt anliggende for Seyla Benha-
bib, som knytter kritikken an til frigjg-
ring. Hun uttrykker sin bekymring slik:

Det situerte og kjgnnede subjektet er
heteronomt bestemt, men streber alli-
kevel hen i mot autonomi. Jeg lurer pa
hvordan prosjektet om kvinnens fri-
gjoring i det hele tatt ville veere tenke-
lig uten normative prinsipper som
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handleevne, autonomi og selvhet [self-
hood]. (Benhabib 1995:21, min over-
settelse)

‘ Benhabib slutter seg til Butlers og andres
forsgk pa a dekonstruere og undergrave
den tradisjonelle, vestlige humanistiske
idéen om ngdvendigheten av et underlig-
gende subjekt for tenkning og handling.
Hun vegrer seg imidlertid mot helt a
oppgi subjektet. Feminismen — forstatt
som et emansipatorisk prosjekt — forut-
setter at det er noen eller noe som skal fri-
gjores. Subjektbegrepet bgr derfor behol-
des, men omdefineres slik at det blir for-
enlig med malene for det feministiske
prosjektet. Benhabibs subjekt er derfor
historisk, kulturelt og sosialt situert.
Gjennom dette mener hun at muligheten
for politisk handling er sikret og feminis-
men reddet.

Young og serien

Iris Marion Young, en annen amerikansk
politisk filosof, er ogsa bekymret:

De logiske og politiske vanskelighe-
tene forbundet med forsgk pa a
begrepsliggjore kvinner som en sar-
skilt gruppe med et sett av felles egen-
skaper og en felles identitet synes
uoverstigelige. Men hvis vi ikke kan
begrepsliggjgre kvinner som en grup-
pe, ser feministisk politikk ut til a
miste all mening. (Young 1997:18,

min oversettelse)

Young ser en mulig Igsning pa problemet
i Jean-Paul Sartres begrep om serien slik
denne utfoldes i Kritikk av den dialektis-
ke fornuft fra 1960.

Serien er en simpel forening av men-
nesker som preges av gjensidig like-
gyldighet, fremmedhet eller annethet.
Sartres eksempel er en busskg. Her stir
folk og venter som en utvendig enhet; de
eksisterer ved siden av hverandre som
numre i en serie og utgjgr en enhet kun

ved ting utenfor dem selv. Serien er pre-
get av en felles annethet fundert i en gjen-
sidig oppsplitning. Individene i serien
handler ikke i fellesskap eller ut ifra en
felles sak, interesse eller identitet. Serien
er en passiv ansamling av individer og
ikke en gruppe. Skal mennesker utgjgre
en gruppe, forutsetter dette felles hand-
ling. Ifglge Young kan kjgnn forstds nett- |
opp som serie. Kvinner utgjgr siledes en
serie ved & vare en passiv ansamling av
individer uren en pa forhdnd gitt felles
identitet. En serie som ikke desto mindre
kan omdannes til en felles handlende
gruppe. For Young er det altsd kvinners
mulige handlingsfellesskap som gir det
feministiske prosjekt mening.

Moi og det hverdagslige

Toril Moi er ikke sd bekymret som Ben-
habib og Young. I boka Hva er en kvinne?
fra 1998 hevder hun at Butler og andre
«poststrukturalistiske» feminister lider av
en form for teoretisme — dvs. en tro pa at
riktige teorier kan garantere for riktig
politikk. Poststrukturalistenes teoretisme
ender opp med & std i veien for det poli-
tiske prosjektet som feminismen er fun-
dert i. Ved for eksempel & misrepresen-
tere det skillet mellom biologisk og sosi-
alt kjgnn som feminister tidligere benyt-
tet seg av for & komme den biologiske
determinismen til livs, konstruerer Butler
og andre poststrukturalister, ifglge Moi,
overflpdige teoretiske problemer som i
verste fall tikelegger de konkrete politis-
ke problemene som virkelig krever femi-
nistiske analyser og konkrete lgsninger.

I stedet for a beskjeftige seg med over-
fledige teoretiske problemstillinger
gnsker Moi, inspirert av fransk fenome-
nologi og dagligsprikfilosofi, a «skrive
feministisk teori i en hverdagslig tone»
(Moi 1998:12). Moi hevder a interessere
seg for konkrete kvinner og menn slik de
er i spesifikke situasjoner i verden og
ikke for generelle teorier om kvinnelighet
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og kjgnn. Hun avslutter boka pd denne
maten:

Det ville vaere fint om «feministisk
teori» en dag kunne komme til & bety

kvitt forvirring angéende kropper,
kjgnn, seksualitet, kjonnsforskjell og
maktforhold mellom og blant kvinner

og menn, heteroseksuelle og homo- |

seksuelle. Denne teorien ville ha som
madl a befri oss fra de metafysiske bil-
dene som har holdt oss fanget, og der-
med fare spraket tilbake til det daglig-
dagse. En slik feministisk teori ville
muligens i seg selv ikke lgse noen
politiske eller praktiske problemer,
men den kunne forhindre at vi fortaper
oss i meningslgse spgrsmal og poeng-
lgse krangler. Dette ville gi oss den
intellektuelle friheten og oppfinnsom-
heten som vi trenger nar vi stilles
overfor spgrsmal som virkelig krever
svar. (Moi 1998:170)

Jeg er uenig i Mois diagnose av post-
strukturalistiske kjgnnsteoretikere, som
Butler. Pastanden om at de lider av teore-
tisme — altsa troen pa at riktige teorier
kan garantere for riktig politikk — rammer
nemlig en smule ved siden av en «post-
strukturalistisk» forstielse av forholdet
mellom teori og politikk. Det (noen)
poststrukturalister gjor, er jo nettopp a
sette spgrsmdlstegn ved «riktige» politik-
ker og det at disse kan kvalifiseres av
eller selv kvalifisere riktige teorier. Det
virker som om Moi enten misforstar eller
overser dette i sitt forsgk pa a skrive femi-
nistisk teori i en hverdagslig tone.

Og pé hvilken méte star for gvrig «det
hverdagslige» og «det konkrete» — mer
enn andre begreper — i et hverdagslig og
konkret forhold til kvinners og menns
konkrete hverdag? Dette er — midt i klar-
heten — litt uklart hos Toril Moi. Mois
vilje til & befri feminismen fra konstruer-
te, overflgdige «teoretiske» problemer
ved & konfrontere dem med det konkrete

tilfellet og den spesielle situasjonen har |

allikevel vunnet gjenklang hos forskere
som interesserer seg for forholdet mellom
teori og politikk. Maud Eduards forord til

| Forbjuden handling (Eduards 2002) er et
en type tenkning som forsgker a bli |

godt eksempel pa dette:

I blasten pd stranden i Punta Baluerte,
strax soder om Manila, bestimde jag
att jag maste skriva feminism pa nytt
sdtt. Jag hade bara hunnit ldsa forordet
i Toril Mois bok What is a Woman?
(1999), da insikten grep mig med
kraft. Det kindes som om Moi talade
till just mig om vad det innebir att
vara kvinna och feministisk forskare.
Hon skriver att teori maste klara av att
konfronteras med konkreta fall. Och
att konkreta foreteelser dr helt centra-
la for utvecklandet av teori. 1 sjdlva
verket borjar og slutar teorins politis-
ka ansvar i verkligheten, menar hon.
(Eduards 2002:7)

Eduards gnsker a tilskrive det konkrete,
levde livet en sentral rolle i den feminis-
tiske teoriutviklingen og understreker,
igjen med Moi, at kjgnnsforskjellen ikke
bare kan dekonstrueres bort. Forskjellen
pa Toril Mois (og Maud Eduards’) og
Judith Butlers teorier er, ifglge Eduards,
at Butler tar utgangspunkt i spriket og
teksten, hvorimot Moi (og Eduards) tar
utgangspunkt i kvinners levde erfaringer
(Eduards 2002:143).

Kraften i det underforstatte

Problemene knyttet til det a skille mellom
sprék, tekst og virkelighet er dpenbare og
velkjente. Det er heller ikke uproblema-
tisk a gjenopplive og omdefinere det libe-
ral-humanistiske subjektbegrepet, som
Seyla Benhabib har forsgkt, eller a resir-
kulere Sartres seriebegrep i en kjgnnsteo-
retisk sammenheng, som Iris Marion
Young har presentert som en menings-
givende redningsplanke for det feminis-
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tiske prosjektet. I forhold til spgrsmélet
om hva feministisk forskning og teoriut-
vikling er og kan vere, vil jeg imidlertid
la disse problemene ligge til fordel for et

. nermere blikk pa frykten for at femi-

nisme som kritikk ikke er mulig med
mindre feministisk forskning i en eller
annen forstand tar utgangspunkt i virke-
ligheten, i konkrete kvinners (og menns)
levde liv og erfaringer. Det ser ut til at
feministisk forskning og teoriutvikling
kun kan vere noe (annet enn tradisjonell
forskning og teoriutvikling) i den grad
kritikken har et stisted utenfor teorien,
ute i den virkeligheten som teorien
«handler om». Benhabib, Young, Moi og
Eduards forsgker alle, pd forskjellige
mater, a etablere et slikt stasted utenfor
den feministiske teorien som skal kunne
muliggj@re feminismen som kritikk.
Stastedet utenfor teorien er den under-
forstétte betingelsen for det feministiske i
feministisk forskning. I stedet for & utfor-
me feministtester og utdele feministknap-
per lener feministisk forskning seg pa det

" jeg vil kalle kraften i det underforstdtte.

Feministisk forskning har dette til felles
med annen postpositivistisk forskning.
Kraften i det underforstatte er en kraft
som opprettholder det feministiske i femi-
nistisk forskning ved & vise hen til et poli-
tisk, ekstrateoretisk stisted som kan
garantere at feministisk forskning i sann-
het er feministisk; et stasted hvorfra man
kan kritisere og yte motstand. 1 artikkelen
«The end of sexual difference?» ser
Judith Butler (2001) det dpenbart som
ngdvendig a understreke at:

Jeg jobber i det feministiske teori-fel-
tet, som ikke er forskjellig fra femi-
nisme som en sosial bevegelse. Femi-
nistisk forskning ville ikke ha noe inn-
hold hvis det ikke var noen bevegelse,
og bevegelsen, i sine forskjellige ret-
ninger og utgaver, har alltid veart
involvert 1 teoriutvikling. (Butler
2001:416, min oversettelse og kursi-
vering)

Med dette lener hun seg seg nettopp pa
kraften i dette underforstitte stistedet
utenfor teorien.

Ved 4 insistere pa en vesentlig forbin-
delse mellom feministisk forskning og
teoriutvikling og et ekstrateoretisk (poli-
tisk, hverdagslig, konkret osv.) stasted
hvorfra man kan kritisere og yte motstand
overser feminister som Butler, Benhabib,
Young, Moi og Eduards en avgjgrende
fglge av Foucaults tese om at makt og
viten betinger hverandre gjensidig — tyde-
ligst formulert i Viljen til viten (1994
[1976]) — nemlig den at det ikke oppstar
og veller fram kunnskap «utenfor» makt-
relasjonene og at bestemte maktrelasjo-
ner «der ute i virkeligheten» heller ikke
er kunnskapens «egentlige» kilde. Det gis
dermed ingen rettferdige, kunnskaps-
framtvingende stasteder utenfor teorien
som denne kan vare en kritisk forlen-
gelse av eller et kvalifiserende bidrag til.
Det er teorien selv som skaper disse sta-
stedene.

Er dette ensbetydende med at femi-
nisme som kritikk ikke gir mening?
Naturligvis ikke.

Feminisme som kritikk

Filosofikritikk og vitenskapskritikk utfol-
des ofte som immanent kritikk eller som
dialektisk kritikk. Immanent kritikk sgker
4 veere i overensstemmelse med de krite-
riene som avgrenser det som Kritiseres i
motsetning til dialektisk kritikk som
utspringer av eller viser hen til noe annet
enn eller til negasjonen av det som kriti-
seres.* Overfor disse formene for kritikk
er det mulig & stille en intervenerende kri-
tikk. Innen internasjonal feministisk
forskning og teoriutvikling anvendes
begrepet intervensjon relativt ofte. Det er
imidlertid sjelden at man stgter pd gode
redegjorelser for begrepet. Det ser ut til at
man betrakter intervensjon og intervene-
rende kritikk som selvforklarende og i
seg selv destabiliserende komponenter i
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mer eller mindre poststrukturalistiske
teoriutviklinger av feminismen.

Filosofen Arild Utaker har, i sitt snart
tjuefemdrige essay om de vitenskapskri-
tiske implikasjonene av Gaston Bache-
lards, Louis Althussers og Foucaults
tenkning (Utaker 1984, oppr. 1979), gjort
rede for hva som kan forstds ved interve-
nerende kritikk. Intervenerende kritikk
griper inn i og gjor noe med det som
kritiseres. Denne inngripen kan forega
ved at de forholdene som kritiseres,
beskrives pa mater som ikke er avgrenset
av og som ofte bryter med de kriteriene
som avgrenser forholdene. Ved for
eksempel & forbinde maktpraksiser med
vitenspraksiser, i stedet for & skille dem
ad og beskrive dem som stdende i opposi-
sjon til hverandre, intervenerer Foucault i
spesifikke vitensdisipliner. Intervene-
rende kritikk innebarer altsa ikke at for-
holdene kritiseres utenfra eller ut fra noe
utenfor det som kritiseres. Som Utaker
understreker, forskyver den intervene-
rende kritikken dermed kritikkens sted
fra utgangspunktet til effektene av kritik-
ken (Utaker 1984:9).

Jeg vil hevde at en overveiende del av
den feministiske forskningen og teori-
utviklingen eksplisitt eller implisitt utfol-
des som dialektisk kritikk. Dette er, 1 mine
gyne, et stgrre problem for feminismen
enn den teoretismen som poststrukturalis-
tiske feminister, ifglge Toril Moi, lider av.
Den dialektiske formen for kritikk forut-
setter eksistensen av et rettferdig(gjo-
rende) stasted som gér forut for eller lig-
ger til grunn for kritikken. Med henvis-
ning til dette ekstrateoretiske stéistedet
vikler feministisk teoriutvikling seg til
stadighet inn i forsvars- og innarbeidings-
prosjekter hvor stastedet sgkes beskyttet
mot eller forent med elementer som over-
skrider feminismens grenser og som der-
med truer med a frata det feministiske
prosjektet mening.

Feministisk forskning og teoriutvik-
ling lider til en viss grad av det motsatte
av teoretisme, nemlig av en svakhet for

kraften i det underforstatte — det vil si den
kraften som straler ut fra det ekstrateore-
tiske (politiske, hverdagslige, konkrete)
stastedet hvorfra man kan utvikle og kva-
lifisere kritiske teorier. Dette er ikke ens-
betydende med at man ikke lar seg inspi-
rere av for eksempel skeiv (queer) teori
eller poststrukturalistiske teoretiske ele-
menter som diskursanalyse. Tvert imot.
Problemet er bare at disse teoretiske ele-
mentene altfor ofte «oversettes», tilpasses
og forsgksvis kombineres med en dialek-
tisk form for kritikk. Hermed fortrenges
folgene av Foucaults tese om at makt og
viten gjensidig betinger hverandre, samti-
dig som nettopp denne tesen er i ferd med
a oppnd en uinteressant og ufarlig com-
mon sense-status innen feministisk forsk-
ning og teoriutvikling.

Hva vil skje om feminister begynner a
gj¢re motstand mot kraften i det under-
forstatte? Gir feminisme som intervene-
rende kritikk overhodet mening eller star
vi — i mangel av et rettferdig(gjorende)
stasted utenfor teorien — overfor de sgrge-
lige restene av et prosjekt som er blitt
kompromittert, avpolitisert og muligens
avgatt ved drukningsdgden i den amorfe
groten vi kaller postmodernisme? Ikke
ngdvendigvis. Idet kritikkens sted forsky-
ves fra utgangspunktet til effektene av kri-
tikken er det ikke lenger ngdvendig &
insistere  pd  eksistensen av et
rettferdig(gjgrende) ekstrateoretisk sta-
sted som kan sikre kritikkens gyldighet.

Feminisme som
intervenerende kritikk —
et avsluttende eksempel

Et godt eksempel pd hvordan feminisme
som intervenerende kritikk kan utfolde
seg, er den gjenforhandlingen av betyd-
ningen av essens og essensialisme som en
rekke feministiske teoretikere — blant
dem Gayatri Spivak og Rosi Braidotti —
har foretatt som et intervenerende mot-
trekk til dekonstruksjonen av «kvinner og
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verdens undertrykte» som subjekt for kri-
tisk teori og politikk.

Tradisjonelt innebzrer essensialisme
en tro pa at en tings essens er de egenska-
pene som tingen ikke kan miste uten a
opphgre med a vare seg selv — dvs. at de
ting og fenomener vi omgis av i verden
har en kjerne, at de er noe i seg selv. For
eksempel kan en essensialistisk kjgnns-
filosofi tillegge kvinner og menn to for-
skjellige og uforanderlige kjgnnsessen-
ser. Disse kan — uten ngdvendigvis & hen-
vise til anatomiske eller fysiologiske for-
skjeller — forklare kjgnnsforskjellen som
essensiell. Et annet eksempel pd essensi-
alisme er reduksjonen av innbyggerne i et

land eller en region til «bzrere av» eller |

identiske med landet eller regionen ved a
vare «afrikanere», «indere», «arabere»,
osv. Essensialisme har derfor blitt betrak-
tet som et undertrykkende ideologisk red-
skap. Tradisjonelle, kritiske holdninger til
slike redskaper kretser stort sett om varia-

| sjoner over temaet «herskapets egne red-

skaper kan — til syvende og sist — aldri
odelegge herskapets hus». Spgrsmélet er
imidlertid om feminisme som kritikk
overhodet har andre redskaper til radighet
enn «herskapets redskaper»? Kan essen-
sialismen — en av barebjelkene i «herska-
pets hus» — overtas og anvendes strate-
gisk som et ledd i en intervenerende,
feministisk kritikk?

I mine gyne er dette bade mulig og
ngdvendig, og jeg betrakter Gayatri Spi-
vaks refleksjoner knyttet til den sakalte
Subaltern Studies Groups arbeider’ pa
1980-tallet som et av de beste eksemp-
lene innen feministisk teoriutvikling pa
hvordan man kan utfolde kritikk som
intervensjon ved & overta og gjenforhand-
le essensialismebegrepet. Jeg vil derfor
avslutte mine overveielser angéende
feministisk forskning og teoriutvikling
ved 4 vise hvordan det 4 lese tekster mot
«deres vilje» er en form for intervensjon
som kan lgsrive feminismen fra kraften i
det underforstatte.

I dekonstruktive lesninger, som Gaya-

tri Spivaks lesninger av tekstene fra The
Subaltern Studies Group, er ikke poenget
a fa til en avgrensning av riktig tenkning
fra feil tenkning. Man skal fgrst og fremst
vise at det i teksten, eller i gjenstanden
for ens lesning, foregar en tenkning for-
statt som en engasjert bevegelse henimot
noe uutsigelig som det er dekonstruksjo-
nens oppgave a kaste lys over. Dekon-
struksjonen fordyper seg i denne enga-
sjerte bevegelsen og dens problemer, ikke
i moraliserende vurderinger av hvorvidt
skribentens prosjekt er legitimt eller ikke.
At Spivak i sin lesning forener dekon-
struksjonen med marxisme, endrer ikke
pa dette. Marxismen blir hos henne sna-
rere forstatt som et dekonstruktivt ele-
ment enn som et normativt element
paklistret dekonstruksjonen. Dette har
bl.a. & gjore med spgrsmalet om essensia-
lisme. Innen feministisk teoriutvikling
hersker det liten grad av enighet om hvor-
vidt en gjenerobring av reduksjonistiske
betegnelser eller «strategisk essensia-
lisme» er en farbar vei i motstandskam-
per og frigjeringsprosesser. Spivak ser ut
til & mene at det er mulig & rive eller i det
minste & ommgblere i herskapets hus med
herskapets egne redskaper. «Strategisk
essensialisme» er redskapet hun anbefa-
ler, og hun begrunner dette dels ut ifra
dekonstruksjon og dels ut fra marxismen.
For Spivak star Karl Marx’ deessensiali-
sering av det politiske subjektbegrepet
(for eksempel Klassen, Arbeideren, Kapi-
talisten) og verdibegrepets unnvikende
karakter sentralt i forhold til spgrsmalet
om essensialisme og identitet. Ifglge
Marx er ikke klasseformasjoner essensi-
elle. Tvert imot 1a det Marx pa hjertet a fa
sin impliserte leser — arbeideren — til
(uansett hvor lite innlysende det ma fore-
komme) & innse at han er kapitalens agent
eller utgver og ikke dens offer (en over-
veielse man ogsd finner igjen i Foucaults
beskrivelse av hva makt er). I Kapitalen
sier Marx at varens verdiform ikke er
bestemt pa forhand; den er innholdslps.
Han snakker altsd om noe som ma forut-

13



14

settes i varen, og ikke om noe som alle-
rede eksisterer der. Hermed wundervur-
deres ikke betydningen av det politiske
subjektbegrepet (for eksempel «klas-
sen»), og deessensialiseringen muliggjgr
studier av for eksempel varebytte og klas-
sekamp uten & fundere handlingene i sta-
bile identiteter og bakenforliggende sub-
jekter. Likeledes er ikke klassebevissthet
noe en bestemt gruppe har qua sin klas-
setilhgrighet. Klassebevissthet er noe
man pdtar seg strategisk — Vi er arbei-
dere! — i den hensikt & oppheve klasse-
bevissthetens utgangspunkt, nemlig klas-
sen.

Med utgangspunkt i Marx’ deessen-
sialisering av klassebegrepet og idéen om
overlagt eller strategisk klassebevissthet
dekonstruerer Spivak The Subaltern Stu-
dies Groups tekster ved a lese en strate-
gisk essensialisme inn i deres forsgk pé a
tilskrive de underordnede («the subal-
tern») inderne en positiv bevissthet pa
egne vegne. Men hun ngyer seg ikke med
a konstatere at Subaltern-historikerne
hermed gjor seg skyld i et brudd med sine
egne (bevisste) hensikter. Hun gér videre
og tilskriver historikerne den samme
bevisstheten som historikerne tilskriver
de underordnede som studeres av dem.
Historikerne og deres gjenstander — her
de underordnede — hgrer sammen i den
forstand at historikerne konstituerer sine
gjenstander og stasteder og at de, ved 4
gjgre dette, konstituerer seg selv med
samme kjempende, opprerske, endrings-
hungrige bevissthet. De skaper seg selv
som historikere ved & skape gjenstandene
for sine studier. Igjen: essensialiseringen
er strategisk, ikke fundert i studier som
avdekker eller rgper eksistensen av en
bestemt bevissthet eller et bestemt stasted
(Spivak 1987:206-207).

For a oppsummere: Essensialismen
kan ikke i seg selv vare problematisk, da
den jo, strengt tatt, ikke er noe i seg selv.
Et dekonstruktivt syn pa essensialisme er
at det ikke «handler om» noe spesifikt,
noe som bgr fordemmes, men at man

tvert imot bgr forholde seg til essensia-
lisme som til dynamitt: anvendt pd den
riktige maten kan det fgre til noe kon-
struktivt. Spivaks innskriving av en stra-
tegisk essensialisme i The Subaltern Stu-
dies Groups tekster tvinger fram en
«skruppellgs synlig politisk interesse»
(Spivak 1987:205).

Jeg leser Spivaks lesning av tekstene
fra The Subaltern Studies Group som et
eminent eksempel pa intervenerende kri-
tikk forstatt som en kritikk som griper
inn i og gjgr noe med det som Kritiseres
uten & forutsette at kritikken og motstan-
den har sin kilde eller sitt opphav i et eks-
trateoretisk stasted. Feministiske forskere
og deres (vére) «gjenstander» — det vil si
«kvinners levde erfaringer» — hgrer sam-
men i samme forstand som historikerne i
The Subaltern Studies Group hgrer sam-
men med «de underordnede» inderne; vi
konstituerer selv vire gjenstander og sta-
steder. Ved a gjore dette, konstituerer vi
oss selv med samme kjempende, opp-
rorske, endringshungrige bevissthet.
Uten feministknapper pa brystet utfolder
vi oss som kritiske feministiske forskere
ved konstant & skape og gjenskape gjen-
standen og — ikke minst — urgangspunktet
for vir forskning. En bevissthet om dette
kan tvinge fram en intervenerende femi-
nisme som aldri uproblematisk kan lene
seg pa kraften i det underforstatte (rett-
ferdige) stastedet.

Cathrine Egeland
postdoktorstipendiat

Senter for kvinne- og kjgnnsforskning
Universitetet | Bergen

Noter

1. Se http://www.feminist.no

2. Feministisk forskning er ikke synonymt med
kvinne- og kjgnnsforskning, selv om feminis-
tiske teorier ofte spiller en viktig rolle i kvinne-
og kjennsforskningen. Feministisk forskning
oppfattes gjerne som en mer politisk og kritisk
virksomhet enn kvinne- og kjgnnsforskning.
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nell 1987.

Det finnes andre oppfatninger av hva imma-

nent og dialektisk kritikk er enn den som pre-

senteres i denne artikkelen. For eksempel
understreker Toril Moi i forbindelse med et
forsgk pa a forene Pierre Bourdieus kultur-
sosiologi med feministisk kritikk at: «Neither

‘appropriation’ nor ‘critique’ rely on the idea

of a transcendental vantage point from which

to scrutinize the theory formation in question.

Unlike the Enlightenment concept of ‘criti-

cism’, the concept of ‘critique’ as used here is

immanent and dialectical. My proposal of

‘appropriation’ and ‘critique’ as key feminist

activities is intended to contest the idea that

feminists are doomed to be victimized by what
is sometimes called ‘male’ theory» (Moi

1999:265).

5. The Subaltern Studies Group og deres skrifter
utspringer av et historikerkollektiv som pa
begynnelsen av 1980-tallet forspkte & utfordre
den tradisjonelle, koloniale og postkoloniale
historieskrivningen knyttet til Indias og Sgrgst-
Asias historie.

&
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Femokratar og endring 1
tylkeskommunal

forvaltning

Av Kjetil Bgprhaug og Janneke van der Ros

Korleis kan vi forsta bade opningar for og barrierar imot kvinne-
orientert endring i distriktspolitikken? Forfattarane drgftar erfaring-
ane i fylkeskommunal distriktspolitikk og ynskjer med dette & visa
at eit nyinstitusjonelt perspektiv er meir fruktbart for slike analysar
enn meir aktgrorienterte tilneermingar.

Innleiing

Vi finn i dag kvinner i ein stor del av
posisjonane i det politiske styringsverket,
inkludert forvaltningsapparatet (Laegreid
1995). Nokre av dei har prgvd a fremja ei
sterkare kvinneretting av den offentlege
politikken. Utgangspunktet for artikkelen
er rgynslene til fylkeskommunale byra-
kratar som arbeidde med & iverksetja
sakalla kvinnetiltak i distriktspolitikken,
og som sileis prgvde 4 fa til endringar i
forvaltninga sine mal, tiltak og arbeids-
matar fra ein posisjon internt i forvalt-
ninga.

Fgremdlet med artikkelen er & visa at

det som vert kalla eit nyinstitusjonelt per-

spektiv, kan vera ein nyttig reiskap for a
forklara desse rgynslene. Eksisterande
forsking omkring vilkar for kvinneretta

politikk brukar i overvegande grad aktgr-
orienterte forklaringsmodellar (sja t.d.
Lotherington mfl. 1992; Bgrhaug 1995;
Halsaa 1995; Van der Ros 1996a, b). Vi
skal analysera eit datamateriale henta fra
kvinnelege fylkeskommunale byrdkratar
som prgvde a «kvinneretta» den fylkes-
kommunale offentlege politikken. Pro-
blemstillinga for analysen er: kva for bar-
rierar stgytte dei pd, og kva rom for
endring var tilgjengeleg for dei? Forutan
a gi innsikt i rgynslene med eit viktig
reformforspk, skal drgftinga visa at ei
nyinstitusjonell tilnerming er fruktbar for
denne typen problemstillingar.

I artikkelen vil vi fyrst argumentera
for at tilgjengeleg forsking omkring pro-
blematikken i1 Noreg i stor grad byggjer
pa aktgrorienterte perspektiv. Vi vil s
presentera nokre sentrale omgrep fra
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nyinstitusjonell teori og argumentera for
at nyinstitusjonalisme fokuserer pa vikti-
ge organisasjonsfaktorar som eit aktgr-
perspektiv lett kan koma til & oversja.
Ikkje alle kvinnelege byrakratar i fyl-
keskommunal forvaltning er feministar,
og berre nokre fi har kvinnespgrsmal
som si organisasjonsdefinerte hovudopp-
gave. Van der Ros brukar omgrepet
«femokratar» om offentleg tilsette som
eksplisitt har kvinne- eller likestillings-
spgrsmal innanfor sitt ansvarsomride
(van der Ros 1996b, 1997b, 1998a,
1999). Det er dei som er i1 fokus her.
Medan offentlege styresmakter tidle-
gare nytta omgrepet «kvinneperspekti-
vet», ser vi no at dei mest snakkar om
likestillings- og/eller kjgnnsperspektiv.
Dette kan tolkast som ei betre forstaing
av kjgnnsmaktrelasjonar i det norske

samfunnet, men det kan ogsd sjaast som |

uttrykk for ein ambisjon om at likestilling
ogsa skal koma menn til gode. Vi vil pri-
| meart nytta nemninga kvinneretting av
offentleg politikk. Det reiser spgrsmalet
om korleis vi skal definera det kvinneret-
ta, noko som igjen fgrer til debatten om
kva behov og interesser kvinner har, og
om det eksisterer felles «kvinneinteres-
ser». Denne debatten er det ikkje rom for
a ta her. Med «kvinneretting av offentleg
politikk» vil vi her referera til dei tiltaka
som femokratane i vart materiale faktisk
provde d fa gjennomslag for, og til korleis
kvinner i dei lokale nettverka faktisk
tenkte seg kvinnerettinga. Eitt svert sent-
ralt tiltak i fleire fylke og i vart datamate-
riale har vore etablering av lokale kvinne-
nettverk med fgremal a auka kvinnene si
interesse for og deltaking i bygdeutvik-
ling og lokal neringsutvikling — ut ifré
det kvinnenettverka forstod som sine
interesser og behov.

Kvinner i politisk-
administrative institusjonar
Fram til for relativt fa ar sidan var fravere

av kvinner i politiske og politisk-admi-
nistrative posisjonar eit framtredande |
trekk ved norsk politikk (Raaum 1995a).
Dei seinare ara har kvinneprosenten i fol-
kevalde organ, politiske parti, forvaltning
og interesseorganisasjonar stige, og
sporsmila reiser seg om kva rolle den
stendig stgrre delen kvinner har spelt og
vilkara for det.

Det er gjort omfattande forskings-
arbeid om stortings- og regjeringspoliti-
karar og om dei politiske partia (Skard
1981; Heidar 1988; Skjeie 1992; Raaum
1995b; Holter 1996). Ogsa interesse-
organisasjonar og kommunepolitikarar er
det forska pa (Dahlerup og Gulli 1983;
Hernes og Hanninen-Salmelin 1983;
Guldvik 1995; Raaum 1995¢; van der
Ros 1996a).

Kvinner i forvaltningsapparatet gene-
relt og femokratar spesielt veit vi mindre
om, sjglv om ein del studiar er gjort (Lot- |
herington mfl. 1992; Guldvik 1995; Hal-
saa 1995; Lagreid 1995; Johansson
1997). Fordi forvaltningsapparatet spelar
ei s viktig rolle i utforminga av offentleg
politikk, er det av interesse kva som skjer
ndr kvinner sgkjer a paverka der, og s®r- |
leg dersom dei vert autoriserte til det, slik
femokratane vart.

Det har i den kvinneretta distriktspoli-
tikken vore gjennomfgrt fleire forsgk
med & paverka det ordinzre planleg-
gings- og forvaltningsapparatet. Statsvi-
taren Beatrice Halsaa har vurdert ei rad

| evalueringar av slike forsgk og konklude-

rer med at resultata er samansette. Det
vert rapportert om stgrre forstiing og
aksept for kvinneperspektivet, og til tider
om prosedyrereglar som sarleg gér ut pd
at kvinneaspekta rutinemessig skal vur- |
derast i1 td. plansaker og tiltakssaker.
Men det vert ogsa rapportert om problem
(Halsaa 1995). Dels er desse knytt til tek-
nisk-administrativ infrastruktur og kom-
petanse, som t.d. manglande ressursar, |
uklare mdl, vavklart ansvarsfordeling og
manglande oppl@ring. Fleire av dei studi-
ane Halsaa gjennomgir rapporterer ogsa
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om motstand frd det etablerte apparatet.
Svenske kvinneforskarar har vist at i ein
del tilfelle mgter ein passiv eller aktiv
motstand fré det etablerte apparatet, og at
kommunane dreiar kvinneprosjekt over
mot andre fgremal som dei sjglve er opp-
tekne av (Pincus 1997, 1999; Lindgren
1996). Forskingsresultata vitnar séleis
om bédde gjennomslag, marginalisering
og om hindringar i forvaltningssaman-
heng.

Men kva spring motstand og margina-
lisering ut av? Dei studiane som har tatt
opp dette tenderer til & vektleggja aktgr-
forklaringar. Statsvitar Ann Therese Lot-
herington har forska svert mykje pé
kvinneretting av distriktspolitikken. I ein
av sine studiar av fylkeskommunale
femokratar skil ho og medforfattarane
mellom to typar motstand — mot mal om
kvinneretting i det heile, og mot verke-
midla som skal realisera slike mal (Lot-
herington mfl. 1992). Forfattaren knyter
motstanden til aktgrene sjplve. Dei er
som oftast, men ikkje alltid, menn som er
i posisjonar i forvaltninga. Desse aktg-
rane vert delt inn i kategoriar alt etter kva
haldning dei har til kvinneretta tiltak;
innovatgrar, lojale byrikratar, nglarar og
harde ngtter.

toriske rammer verkar inn pa desse aktp-
rane sine vurderingar og handlingar, vert
ikkje i serleg grad tematisert. I si opp-
summering av ulike typar forspksverk-
semd plasserer ogsd Halsaa motstand mot
kvinneretting og femokratinitiativ i
hovudsak pa aktgrnivé, og ikkje pa orga-
nisasjonsniva (Halsaa 1995). Ho legg eit
leringsperspektiv til grunn og argumen-
terer med at kvinneretting er noko offent-
lege forvaltningsorganisasjonar har fa
rgynsler med. Det er sileis noko som ma
leerast. All organisasjonslering foreset at
individa fyrst lerer noko. Det individa
leerer, ma deretter takast inn i det Halsaa
kallar meiningsfellesskapet i organisasjo-
nar, for der a verta drgfta, vurdert og
akseptert som lart endring for heile orga-
nisasjonen. Deretter kan meiningsfelles-
skapet fastsetja organisatoriske grep som
vil regulera det individa i framtida foretar
seg i organisasjonen, og sOm er i samsvar
med den lerdom meiningsfellesskapet
har trekt. Gjennomslag i meiningsfelles-
skapet krev argumentasjon og synleggje-
ring av resultat, det krev kompetanse, og
det krev at ein har allierte, ikkje minst i
mgte med byrikratar som er & likna med
dei «harde ngtter» og «nglarar» som Lot-

' herington skriv om. Ogséd statsvitaren

Figur 1. Aktgrar i det kvinneretta arbeidet

Malsetjing
For Mot
For ‘ Innovatgrar Lojale byrakratar
Iverksetjing S
Mot \ Nglarar Harde ngtter

(Fra Lotherington mfl. 1992:101)

Desse ulike haldningane vert forklart pd |

individniva, ut fra den einskilde byrékrat
si eiga overtyding og forstding av kjgnns-
problematikken (ibid.). Korleis organisa-

Ingrid Guldvik understrekar i ein studie
av vilkéra for likestillingspolitikk i kom-
munene kor viktig det er & ha allierte. Ho
finn at fylgjande tre foresetnader er sar-
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(Foto: Lars Bahl, Samfoto)

leg viktige for 4 na fram ovanfor gjenstri-
dige (og ofte) mannlege byrikratar:
1) krav om likestilling frd omverda,
2) stotte frd dei folkevalde og 3) aksept i
toppleiinga (Guldvik 1995).
Organisasjonsnivaet vert slik redusert
til eit instrument for meiningsfellesska-
pet, altsd for samspelet mellom medlem-
mer i organisasjonar, med dei interesser,
den innsikt og dei eventuelle kjgnns-
stereotypiar dei som individ har. Organi-
sasjonsnivéet far lita sjplvstendig forkla-
ringskraft og fungerer ikkje som fgring
pa meiningsfellesskapet. Dette inneber at
vi misser av syne korleis dei organisato-
riske ordningar som er etablert, verkar
inn pa meiningsfellesskapet. Etablerte
samarbeidsrutinar, etablerte malformule-
ringar, ressursfordelingar, felles forsta-
ingar i heile organisasjonen og den kom-
petanse ein har kan alle verka inn pé kva
ein i meiningsfellesskapet ser, forstar og
er viljuge til & lera. Eit nyinstitusjonalis-
tisk perspektiv fokuserer nettopp pé desse

rammene rundt meiningsfellesskapet, og
pa kva rolle dei spelar for endring og
motstand mot endring.

Femokratar og endring i eit
nyinstitusjonelt perspektiv

Eit perspektiv som dei seinare ara har fatt
stor merksemd i statsvitskap og sosiologi,
er nyinstitusjonalismen. Denne nemninga
viser ikkje til ein koherent teori, men til ei
stor gruppe narskylde teoriar som alle

vektlegg dei strukturelle fgringane som |

mogeleggjer og regulerer individa sine
handlingar. Nyinstitusjonalismen er i
mangt ei motvekt mot behaviorismen og
mot rasjonell aktgr- eller avgrensa rasjo-
nell aktgr-modellar (Powell og DiMaggio
1991; Scott 2001).

Ulike forfattarar i den nyinstitusjonel-
le tradisjonen deler ein ambisjon om & sja
atferd pa ulike analytiske nivd i lys av
sosiale strukturar atferd inngér i, og insti-
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| tusjonane er omgrepsfestinga av slike

strukturar (March og Olsen 1989; Powell
og DiMaggio 1991; Scott 2001). Institu-
sjonar er saleis fgringar og rammer, men
dei er ogsd ressursar som mogeleggjer
handling (March og Olsen 1995; Scott
2001).

Organisasjonssosiologen  Richard
Scott foreslar fylgjande definisjon av
institusjonar, i eit forsgk pa & definera
institusjonar slik at ulike teoriar innanfor
dette perspektivet kan femnast i den same
definisjonen:

— Institutions are social structures
that have attained high degree of
resilience.

— Institutions are composed of cultu-
ral cognitive, normative and regu-
lative elements that, together with
associated activities and resources,
provide stability and meaning to
social life.

— Institutions are transmitted by vari-
ous types of carriers, including
symbolic systems, relational sys-
tems, routines and artifacts.

— Institutions operate at multiple
levels of jurisdiction, from the
world system to localized inter-
personal relationships.

— Institutions by definition connote
stability but are subject to change
processes, both incremental and
discontinous. (Scott 2001:48)

Organisasjonar er viktige pd minst to
matar her. For det fyrste er sjglve det &
organisera og a driva organisasjonar ein
institusjon. For det andre kan ulike insti-
tusjonar, det vera seg den gode barndom,
distriktspolitikk, lering eller blandings-
pgkonomi vera institusjonar som er for-
ankra i formelle organisasjonar som gjer
institusjonen til sin eigen.

Scott peikar pa at ulike teoriar innan-
for feltet har ulik vektlegging av korleis
aktgrane mgter institusjonar. Ein variant
vektlegg det regulative. Institusjonen tar

' her form av reglar, pabod og forbod som

det er knytt tvangsmiddel til. Meir aktuel-
le for vart fgremal er dei to andre varian-
tar som vektlegg det normative og det
kognitivt-kulturelle ved institusjonar. Dei
lar seg vanskeleg skilja eintydig ifrd kvar-
andre, men det er eit nyttig analytisk skil-
je. Det normative elementet, som Scott
m.a. meiner March og Olsen si bok fra
1989 i stor grad er prega av, gjer det til ei
hovudsak at individ og andre aktgrar
ikkje berre handlar i trdd med eigeninter-
esse, men vel sd mykje i trad med normer
for handlingar. Normene er gjerne for-
ankra i verdisystem — om det gode og
attriverdige — som normene skal verke-
leggjera.

Sjelv om slike normer kan ta form av
enkle reglar, vil dei oftare vera meir
samansette knippe av samanhengande
normer. Standard, rutine eller standard-
prosedyre er i stor grad samanfallande
omgrepsfestingar av slike knippe av nor-
mer. La oss vidare nytta omgrepet stan-
dard (Rgvik 1992). Standardar definerer
ikkje berre konkret handling og tale, men
ogsa vurdering, fortolking av historia,
kva for relasjonar ein skal ga inn i eller
unnga, kva meiningar ein bgr ha og kva
former ei gitt handling bgr ha, for berre &
nemna noko.

Det kognitive elementet er det ele-
mentet som kanskje best rettferdiggjer
pastanden om at institusjonalismen er ny,
i alle fall i statsvitskap og organisasjons-
teori, sjglv om der er forlgparar ogsa her.
Kjernepunktet er at handling byggjer pa
at aktgren har ein indre, mental represen-
tasjon av den rgyndomen han/ho kan
handla innanfor. Ingen har umiddelbar
tilgang til rgyndomen, og institusjonar er
kjelder for reyndomsbilete eller verdsfor-

staingar. Basert pa tilgjengelege forestil- |

lingar kan den einskilde fi eit grep om
rgyndomen og dermed eit grunnlag for
handling. Det fortolkande, aktive og
kreative mennesket vert saleis meir fram-
heva her enn i den normative varianten,
sjolv om ogsa normer kan fortolkast.

€007/t SUTUYSIOJUUIAY



Kvinneforskning 4/2003

Standardomgrepet eller rutineomgre-
pet dukkar opp ogsa her, som handlingar
som er mogelege, objektivt verkelege i
den rgyndomen ein kjenner. Rutinar og
standarder er ikkje her noko ein bgr gjera,
men det er det ein kan gjera.

Nyinstitusjonelle perspektiv under-
strekar korleis den einskilde si tenking og
vurdering er ramma inn av fgringar som
rett nok myndiggjer og mogeleggjer, men
som ogsa set grenser. Det er institusjonar
som i stor grad definerer mogeleg hand-
ling og tenking. Ikkje uventa har forfatta-
rar heimehgyrande i denne tradisjonen
understreka grensene for organisatorisk
og politisk endring (Brunsson og Olsen
1990).

Pd ei anna side har forfattarar med
nyinstitusjonell forankring sgkt a peika
pa dei endringsmekanismar som finst.
Kjernepunktet er at endring er mogeleg,
om enn ikkje alltid den endring som var
intendert. Men endring ma pé ein eller
annan mate ta utgangspunkt i dei institu-
sjonaliserte rammer som alt er der.
Utgangspunktet er at institusjonar er
prega av kontinuitet. Men dei er ogsa i
stadig endring (Olsen 1988, 1992).
Endringspotensialet er dels knytt til juste-
ringar og vidareutvikling av eksisterande
standardar, normer og handlingsmodellar.
Ulike standardar for atferd er ofte inkon-
sistente med kvarandre, og dersom desse
inkonsistensane skaper for mange spen-
ningar kan det utlgysa endringar og til-

| passingar. Institusjonelle standardar kan

tolkast pa ulike métar. Det kan ogséd vera
tvitydig kva for institusjonelle standardar
som skal regulera atferd pa eit gitt felt.
Endring kan ogsé ta meir grunnleggjande
former nr institusjonen opplever ei krise
(Olsen 1988). Endringsagentar ma ut fra
dette ha ei innsikt i organisasjonen sine

| standardar som gjer dei i stand til 4 delta

i dei prosessane der krise, institusjonell
utvikling og rekkevidde vert tatt opp til
vurdering. Vi kan gjerne kalla dette insti-
tusjonell kompetanse.

Organisasjonar — ogsa forvaltnings-

organisasjonar — vil vi i eit nyinstitusjo-
nelt perspektiv forstd som knipper av
standardar og rutinar av normativ og kog-
nitiv art. Desse er dels utvikla internt i
organisasjonen over tid, dels overtar
organisasjonar dei fra omverda. Mange
av dei standardar organisasjonar er prega

av, har sileis sitt opphav i omverda, i dei |
institusjonaliserte omgivnadene (DiMag- |
gio og Powell 1991; Scott 1992). Dette er |

dei omgivnader som definerer kva som er
riktige mdl, fornuftige verkemiddel,
akseptable standardar, relevant kunnskap
og akseptable prosessar innanfor eit so-
sialt felt, t.d. ein sektor. Organisasjonar
tilpassar seg slike standardar. Gjer dei
ikkje det, er det eit teikn pd at organisa-
sjonen er ute av styring, lite profesjonell,
updliteleg, annleis eller uforstaeleg. Til-
passing til institusjonaliserte omgivnader
er ikkje ei investering i effektivitet, men i
legitimitet, stgtte, gjenkjenning og tillit.
Organisasjonar ma dermed til tider mar-
kera aksept av standardar dei ikkje opp-
fattar som relevante eller passande for
dei. I slike tilfelle vil organisasjonar ofte
absorbera det nye pd métar som anten kan
brukast til organisasjonen sin fordel etter

visse justeringar, eller dei vil ta opp i seg

' det nye p& matar som gjer det nye til noko

perifert som er frikopla frd organisasjo-
nen si kjerneverksemd (Meyer og Rowan
1991).

Nyinstitusjonell teori rettar merksem-
da mot dei strukturelle fgringane rundt
individuelle val. Innanfor slike rammer
vil bidde femokratar, harde ngtter og
andre aktgrar ha eit rom for val og eiga
fortolking. Vi vil pa dette grunnlag for-
venta, for det fyrste, at femokratane har
mgtt barrierar eller opningar for endring
alt etter sine motpartar sin bakgrunn,
individuelle overtydingar og kjgnnsfore-
stillingar. Barrierar og endringspotensial
kan vera knytt til organisasjonsmedlem-
mer si tolking av kvinnepolitikken i for-
hold til sine interesser. Vi vil ogsa forven-
ta at menn i forvaltninga vil kunna vera
prega av kvinnediskriminerande hald-
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| ningar som finst i delar av samfunnet

generelt, men ettersom kvinnemobilise-
ringa er kome s& pass langt i Noreg og
likestilling er godt innarbeidd i den
offentlege retorikk, ville det vera overras-
kande dersom dette var utbreidd.

Vidare vil vi forventa at organisa-
sjonsstandardar vil representera fgringar.
Men fordi sterke krefter i dei institusjo-
naliserte omgivnadene til offentleg sektor
krev at kjgnnsperspektiv vert tatt pa alvor,
forventar vi at barrierar ikkje ngdvendig-
vis vil ta form av eksplisitt motstand mot
kvinneretta tiltak. Det vil heller ta form
av at ein er positiv i prinsippet, men at
meir konkrete forslag og initiativ vil kol-
lidera med organisasjonsrutinar som
ikkje er eksplisitt kjgnnsdefinerte. Dette
kan vera standardvurderingar av kva mal
organisasjonen har, av kva lgysingar som
bgr brukast, av kven som skal konsulte-
rast 1 ulike saker, av kva som er gyldig
kunnskap og av kva for problem ein
eigentlig star overfor.

Vi vil forventa at gjennomslag for for-
slag om betre kvinneretting eller «kvin-
nesensitivisering»' for det fyrste kan

' henga saman med at forslaga kunne sjast

som lgysingar pa ei opplevd krise.

For det andre kan endring henga
saman med at femokratane har kunna
delta i dei jamne og normale vurderingar
og fortolkingar av korleis eksisterande
standardar kan verta tilpassa endra

omgivnader og problem, og av korleis |

radande standardar kan anvendast pa
kjende problem med betre resultat. Slik
deltaking vil vera knytt til & ha institusjo-
nell kompetanse. Det er ein kompetanse
om organisasjonen sin logikk, verkeméte
og perspektiv. Slik kompetanse vil gjera
det mogeleg a knyta endringsforslag inn i
den radande institusjonelle ramma.

Datamaterialet

Femokratane vi konsentrerer oss om her,
pé fylkeskommunalt nivd, er kvinnekon-
sulentar eller koordinatorar for det kvin-

neretta arbeidet. Dei vart i dei fleste fylke
tilsett i prosjektstillingar og inngjekk som
ledd i eit statleg finansiert prosjekt via
Distriktenes utbyggingsfond (heretter
DU) tidleg pa 1990-talet med sikte pa a
trekkja kvinneperspektivet inn i distrikts-
politikken. Kvinnekonsulentane/koordi-
natorane skulle fremja slik integrasjon i
fylkeskommunalt arbeid. I fleire fylke,
t.d. Sogn og Fjordane, Nordland og Opp-
land, tok dette form av ein handlingsplan
for kvinner, der eit hovudtiltak var sdkal-
la nettverksprosjekt. Desse prosjekta
innebar at kvinnekonsulenten hjelpte til
fa etablert kvinnenettverk i ulike kommu-
nar. Dette vart gjort i samrdd med kom-
muneleiinga, men nettverka var i stor
grad sjglvstyrte. Dei skulle utvikla pro-
sjekt og idear, som det ofte ville vera
naudsynt & samarbeida med kommunen
o111,

Med utgangspunkt i rgynslene til fyl-
kesfemokraten i Oppland fylkeskommu-
ne vart det samla inn eit materiale frd
samtlege kvinnekoordinatorar for det
kvinneretta arbeidet pa midten av 1990-
talet (N=13). I tillegg til tett oppfolging
av kvinnekonsulenten i Oppland fylkes-
kommune, inneheld materialet spgrje-
skjema, observasjonar pa dei arlege DU-
arrangerte samlingane for kvinnekoordi-
natorar og intervju med nokre utvalde
femokratar. Data dokumenterer i stor
grad rgynslene til fylkesfemokratane, og i
nokon grad observasjonar av dei nar dei
mgtte motstand eller fekk gjennomslag.

Det som kjenneteiknar desse «fylkes-
femokratane», er at alle er kvinner. Dei er
i alderen 35-55 dr, dei har ikkje utdan-
ning eller yrkeserfaring pa omrédet, og
dei har i liten grad vore opptekne av
kvinne- og likestillingsspgrsmadl eller
feministiske idear. Det som kjenneteiknar
deira posisjon i organisasjonen, er at dei i
hovudsak er tilknytt plan-, nerings- eller
utbyggingsavdelinga i fylkeskommunen
og har mannlege sjefar. Ansvarsomradet
deira var den fylkeskommunale kvinne-
satsinga i distriktspolitikken.
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Femokratar i fylkes-
kommunal forvaltning

Femokratane i vart materiale har pa ulike
matar prgvd & fa fylkeskommunen og
kommunane i fylka til a satsa pa kvinne-
retta tiltak. Van der Ros har samanfatta
erfaringane til desse femokratane med
omgrep som trefaldig marginalitet og
lojalitetskonfliktar. Ho peikar pa at desse
femokratane sine oppgdver med kvinne-
sporsmal i samband med distriktspolitikk
var perifere i forhold til «den store
distriktspolitikken». Det er den politiske
marginaliteten. Ho papeikar vidare at
femokratane var administrativt marginali-
serte i og med at dei vart tilsett etter press
fra statleg hald og finansiert av DU — med
rapporteringsplikt bade til DU og til sin
sjef i fylkeskommunen. Femokratane er
vidare kjgnnsmessig marginale, som
kvinner i ein mannsdominert og manns-
leidd organisasjon og avdeling (nzrings-,
plan- eller utbyggingsavdelingen). Desse
marginaliserte situasjonane skapte lojali-
tetskonfliktar — politisk i forhold til kvin-
nepolitikk og distriktspolitikk, administ-
rativt i forhold til DU og dei fylkeskom-
munale avdelingane, og kj@gnnsmessig
mellom distriktskvinnene sine forvent-
ningar og den fylkeskommunale organi-
sasjon si forstding av interesser (van der
Ros 1996a, b, 1998a).

Men kva spring slike marginaliserte
situasjoner ut av? Kva barrierar mgtte
femokratane nar dei prgvde d endra noko,
og kva strategiar har gitt gjennomslag i
mgte med slike barrierar?

Endringsforsgk og
barrierar

A arbeida med kvinneretting slik femo-
kratane gjorde, inneber eit krav om at
kvinner sine behov — her behov kvinner
som bur 1 distrikta sjglve gav uttrykk for
— skal vera ein del av malsetjingsstruktu-

ren og inngé i forstdinga av forvaltnings-
organisasjonen si oppgave. Materialet
tyder ikkje pa at mannlege forvaltnings-
tilsette er prega av allmenne kvinnedis-
kriminerande haldningar som dei sa legg
til grunn for si innstilling til kvinnepoli-
tiske spgrsmal dei mgter i arbeidet sitt.
Men antydningar til slike haldningar i
form av anekdotar finst likevel. Nokre
femokratar rapporterer & ha mgtt ei ned-
latande haldning til likestilling og kvin-
nespgrsmal generelt, knytta til ulike
menn sitt eige syn pa kvinnespgrsmal.
Kvinnenettverka vart i ein del tilfelle
utsett for latterleggjering — for eksempel
fekk ein femokrat vita at nokre politikarar
ynda & skildra kvinnenettverka som
«Norges dyreste syklubb» (van der Ros
1997a). Ved eit hgve mette ein sentral
politikar opp pa eit kvinnenettverkssemi-
nar, og opna sitt innlegg med a gi uttrykk
for at seminardeltakarane burde vera
takksame for at han var der, sidan han
eigentleg skulle vore pa rypejakt. «Men,»
la han til, «her er jo mange fine ryper.»
Ein fylkesfemokrat fortel ogsda om trakas-
sering frd overordna. Men denne typen
erfaringar er ikkje sd framtredande i
materialet. Kvinner som viktig ressurs i
distriktsutvikling er innarbeidd i den poli-
tiske retorikken, kjgnn har blitt ein poli-
tisk relevant kategori. Dette i seg sjglv
vert det ikkje stilt alvorlege spgrsmals-
teikn ved.

Femokratane har erfart at kvinnepoli-
tiske krav og forslag, serleg nér dei vert
konkretiserte, vert definerte som «pa sida
av» det forvaltningsorganisasjon er til for
og driv pa med, utan at kravet vert avvist

| fordi ein er negativ til kvinneretting i og

for seg. Fylkesfemokratane arbeider i den
fylkeskommunale forvaltninga for dis-
triktspolitikk og neringsutvikling, og
opplever at kvinnesatsing er eit mal som

er noko framandt for og annleis enn den |

rddande forstdinga av distriktspolitiske

malsetjingar og oppgéver i forvaltninga. I |

dei distriktspolitiske policydokument vert
kvinneretta tiltak gjerne definert som
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seer-tiltak. Fylkesfemokratane opplevde
det slik at dei berre ved sitt nervar i fyl-
keskommunen kunne vera ein irritasjon.
Det at det var ein femokrat der, plassert
og finansiert fra statleg hald gjennom
DU-systemet, var i seg sjglv ei slags skul-
ding om at fylkeskommunen sine verdiar
og prioriteringar ikkje var gode nok i for-
hold til dei statleg formulerte mélsetjin-
gar om integrering av kvinneperspektiv

(van der Ros 1996b).

Kvinneretting av malstruktur og opp-

| géveforstiing er ikkje eit anten — eller.

Det kan vera flytande overgangar mellom
at kvinneretting inngdr som ei sentral
oppgdve, eit sekundert tillegg eller som
irrelevant. Men femokratane erfarte at
deira arbeidsfelt vart mgtt med likegyldi-
ge reaksjonar; saker og forslag fra femo-
kratane vart liggjande lenge utan 4 bli
handsama hos overordna, og desse
sakene vart ofte oppfatta som noko pa
sida av hovudoppgévene.

Organisasjonar utviklar gjerne eit
standardisert omgrepsapparat, som heng
ngye saman med rgyndomskonstruksjo-
nen i organisasjonen. Fylkesfemokratane
opplevde at & nytta uvande omgrepsappa-
rat sjeldan fgrte fram. Der fylkesfemo-
kratane ovanfor sine naraste kontakt-
organ i fylkeskommunen argumenterte i
termer av kvinnediskriminering og
kvinner sin situasjon, var dette ein argu-
mentasjon og ein tenkjemate som i svart
liten grad nadde fram, slik femokratane
sjplve opplevde det.

I nar tilknyting til standardiserte
verdsforstaingar og omgrep for a gripa
denne verdsversjonen har organisasjonar
standardar om brukargrupper. Brukarar
vert forstatt ved hjelp av standardiserte
kategoriar og vert tilskrivne standardiser-
te eigenskapar og kjenneteikn. I distrikts-
utviklingsdiskursen og ikkje minst i dei
fylkeskommunale n#ringsavdelingane er
brukargrupper i stor grad gkonomiske
aktgrar, som t.d. produsentar, etablerarar,
entreprengrar og arbeidstakarar. Kvinne-
nettverka som fylkesfemokraten arbeidde

med, nytta andre kategoriseringar av
kvinner. Dei vart ikkje berre sett som
reine gkonomiske aktgrer. Eit hovud-
poeng for femokratane og kvinnenettver-
ka var at kvinnetiltak matte ta omsyn til
den heilskapen som folk sine liv er, og eit
meir samansett brukaromgrep vart difor
viktig. Brukarane - kvinnene - dei
arbeidde i forhold til, vart ikkje berre
definert som gkonomiske aktgrar, men
ogsd som omsorgspersonar, konsumentar
og naboar. Denne breiare maten & define-
ra brukargruppa pa kom i eit spennings-
forhold til korleis ein elles oppfatta bru-
karane. Fylkesfemokratane opplevde at
fylkeskommunal forvaltning var meir
positiv til tiltak retta mot kvinner som
reine pkonomiske aktgrar. Dét var, for
fylkeskommunen, kjende brukargrupper
som ein hadde rutinar for a arbeida opp
imot.

Fylkeskommunen sine problemdefini-
sjonar og verkemiddel 1 den sektor som
fylkesfemokraten som oftast vart plassert
i — plan-, nerings- eller utviklingsavde-
lingane — dreiar seg om naringsutvikling,
gkonomisk Ignnsemd og etablering av
arbeidsplassar. Utvikling av infrastruktur,
bedriftsradgjeving, etablerarkurs og
investeringsstgtte etter klare reglar for til-
skot utgjer nokre av dei institusjonaliser-
te standardar for problemlgysing. Svert
mykje av det kvinnene i nettverksgrup-
pene sjglve definerte som viktige akti-
vitetar, fall utanom denne distriktspolitis-
ke standarden om kva distriktspolitiske
verkemiddel er for noko og korleis poli-
tikken begr drivast. Sentralt i nettverka
sine visjonar om «det gode kvinneliv i
Distrikts-Noreg» stir det sosiale miljg,
med ynskje om etablering av uformelle
mgteplassar for innbyggjarane. «Allhus-
tanken» var eit ynskt utviklingsprosjekt
for mange nettverk, kor dei tenkte seg at

bide fritidsaktivitetar og arbeid skulle |
vera pi ein stad og bli «delt» med fleire. |

I allhusa, slik kvinnenettverka sag det for
seg, skulle det vera arbeidsfellesskap,
kontorfellesskap og verkstader for hus-
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flidsproduksjon, men ogsé barnehage og
fritidsmiljp som ungdomsklubb, eldre-
treff med meir. Til skilnad fra dette opp-
levde femokratane at fylkeskommunal
administrasjon bygde pa ei tenking i ter-
mar av t.d. neringspark der det berre var
gkonomiske aktgrer og aktivitetar som
var tenkt samla.

Avgjerdsprosessar fylgjer gjerne ruti-
nar for internt og eksternt samarbeid og
konsultasjon. Femokratane fortel at dei i
stor grad var frikopla slike samarbeids-
rutinar. Dei kom i liten grad med pa «lis-
tene» over kven som skulle fa uttala seg,
kven som skulle sitja i arbeidsutval og
kven det var verdt a henta rad og innsikt
hos. Dei vart fylgjeleg sjeldan konsultert.
Ogsa nettverksgruppene pa kommunalt
niva opplevde dette, som t.d. i Solgr.
Medan dei i tre &r hadde fétt regionale og
fylkeskommunale midlar til & utvikla
kvinnenettverk og prosjekt for a4 betra
kvinner sitt engasjement i regionen si
utvikling, vart dei ikkje inviterte med da
regionen deira (Glamdal) fekk omstil-
lingsstatus og utviklingsprosjekt skulle
setjast i gang (van der Ros 1998b:44).

bli definert som omstillingsregion
utlgyste friske statlege omstillingsmidlar
med det fgremal a fa i gang ny aktivitet
og naringsverksemd i regionen og der-
med motverka avfolkinga. Dette var elles
nettopp noko av fgremalet i kvinne-
satsinga ogsa. Nettverksgruppene er ikkje
ein del av den kommunale organisasjo-

nen, men det gjeld ogsd andre organi- |

sasjonar og interessegrupper som likevel
vart invitert.

Femokratane kom ved ein del hgve til
4 bryta med kommunale og fylkeskom-
munale standardar for «god» organise-
ring og rasjonell planlegging. Fylkes-
femokratane opplevde at arbeidsmatane i
kvinnenettverka stadig vart eit irritasjons-
moment for fylkeskommunen fordi nett-
verka organiserte seg pa mindre formelle
matar enn det fylkeskommunale prosjekt
vanlegvis gjer. Prosjekta var prosess-
organiserte, og femokratane opplevde at

dei provoserte den fylkeskommunale
administrasjonen fordi dette var vans-
keleg 4 fa til & harmonera med fylkes-
kommunale standardar for god organi-
sering og korrekt saksgang. Ein av fyl-
kesfemokratane seier at «toppledelsen
liker ikke den uformelle, ubyrikratiske
stilen min» (van der Ros 1996b), Kvinne-
nettverka skulle nettopp vera organisert
pa ubyrdkratiske matar. Dette var sentralt
1 nettverksmetoden. Pa ei anna side, pro-
sjektorganisering har etter kvart vorte ei
sveert vanleg arbeidsform i forvaltnings-
apparatet. Kvifor skulle akkurat dette
prosjektet verta oppfatta som darleg orga-
nisert? Det kan tenkjast at det er forskjell
pd om prosessorganisering vert knytt til
moderne organisasjonsteknikk eller om
det vert knytt til «kvinnfolkorgani-
sering».

Endring gjennom
institusjonell utvikling

Institusjonaliserte organisasjonar er opne
for endring dersom dei definerer situasjo-
nen som kriseprega. Men det vil vera
vanskeleg a overtyda ein organisasjon om
at den har eit problem dersom den diag-
nosen byggjer pa verdiar, reyndomsbilete
og problemforstdingar som organisasjo-
nen normalt ikkje er opptatt av eller ser
som viktige. Det kan liggja eit like viktig
endringspotensial i & knytta seg til dei
krisedefinisjonane som organisasjonen
alt har tatt inn over seg. Kvinnesatsing i
distriktspolitikken er eit godt dgme pa
dette. Den kopla seg til ei eksisterande

kriseforstding, nemleg den generelle fra- |
flytting og meir spesielt at det s@rleg er |

dei yngre og betre utdanna kvinnene som
flyttar ut mens gifteferdige ungkarer og
omsorgstrengande eldre sitt igjen i byg-
dene.

Arbeidsplassar for kvinner vert i dis-
triktspolitikken sett pd som ei mogeleg
lgysing pa flytteproblematikken — ei ten-
king innanfor kjende gkonomiske termar.
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Men dette er ein strategi som det har vist
seg vanskeleg & fa til. [ nokon grad 1ag det
saleis her inne i forvaltninga si etablerte
ramme at her var eit problem. Forvalt-
ninga si kriseforstaing gav opningar for
endring — for den som hadde institusjo-
nell kompetanse til & definera sitt prosjekt
som ei mogeleg lgysing pa problemet —
eller krisa. A tileigna seg slik kompetan-
se — dvs. a forsta dei radande tatt-for-gitt-
standardar — er tidkrevjande, og femokra-
tane var stort sett rekrutterte utanfréd orga-
nisasjonen — og var engasjert for ein kort
prosjektperiode (3-5 ar). Nokre femokra-
tar klarte likevel 4 overtyda si leiing om at
kvinner si eigenutvikling (gjennom t.d.
nettverk og framtidsverkstad) og utvik-
ling av den kommunale sosiale infra-
struktur var naudsynte verkemiddel forut
for etablering av kvinnearbeidsplassar.
Dei fekk friare tgylar til bruk av utradi-
sjonelle verkemiddel (van der Ros
1997a). Nettverksbygging og alternative
planprosessar vart godtatt i den grad
femokratane klarte a argumentera for
desse i tilknyting til den nemnde krisefor-
stainga.

Gjennomslag for endring kan vera
knytt til krisedefinisjonar, men ogsa til at
ein maktar 4 knyta endringsforslag til
etablerte standardar som naturlege
vidarefgringar og utviklingar av dei.
Kvinneretta tiltak kan vinna breiare opp-
slutning ved a knyta seg til radande stan-
darder for mal og verkemiddel. Ei slik
vinkling er ein del av forklaringa pa den
positive oppslutninga NettOpp-prosjektet
(kvinnenettverka) i Oppland og NettNo-
prosjektet i Nordland fylke fekk (Van der
Ros 1997b). Det vart nettopp ikkje fram-
stilt i termer av «likestilling» og «kvinne-
frigjering», men som eit distriktsutvik-
lingsprosjekt og som ikkje eigentleg eit
kvinneprosjekt. Kvinnesatsinga i dist-
riktspolitikken, som fylkesfemokratane
er ein del av, vart prgvd gjennomfgrt ved
a definera kvinneretta tiltak som utvik-
ling og effektivisering av radande dist-
riktspolitikk og ikkje som kvinne- og

likestillingspolitikk. Kvinneretta tiltak
vert da rett nok avgrensa til det som er
fornuftig i ei distriktspolitisk standardten-
king, dvs. at det er kvinner som gkono-
miske aktgrar som er viktig. Kvinnesat-
sing vert da eit middel til noko anna, til
distriktspolitikk. Pa ei anna side,
gjennomslag for nye mél og arbeidsmatar
ma ofte skje gradvis. Svaert mykje av det
kvinnene i nettverksgruppene sjglve defi-
nerte som viktige aktivitetar, fall utanom
denne distriktspolitiske standarden om
kva distriktspolitikk er for noko, men dei
fekk i nokre 4r halda pa med desse
aktivitetane i ly av gangbare nemningar
og namn pa arbeidet (van der Ros 1997b;
1998b). Der femokratane klarte &
argumentera for at kvinnenettverka
sine aktivitetar var eit skritt mot og eit
slags «forspel» til meir n&ringsutvikling
og etablerarverksemd fra kvinnene si
side, kunne dei oppna stgtte til slike akti-
vitetar.

Det viste seg saleis viktig a legga seg
nert opp til raidande omgrepsapparat i
forvaltninga. Fylkesfemokratane har ogsa
pa andre matar lagt vekt pa aktivt a sig-
nalisera at dei ikkje driv med likestilling,
men med distriktspolitikk, n@ringsutvik-
ling og bygdeutvikling. Dei har stort sett
unngdtt & knyta seg opp til den fylkes-

kommunale likestillingskonsulenten, som |

eintydig har likestilling som sitt felt. Nar
dei sgkte samarbeidspartnarar, fann dei
heller slike som ogsd dreiv med kvinne-
retta tiltak — gjerne innanfor landbruks-
segmentet med landbruket sine kvinne-
konsulentar — innanfor eit bygdeutvik-
lingsparadigme. I Oppland fylke utvikla
det seg eit langvarig samarbeid om utgje-
ving av ei «Nett-Opp-avis». Fylkesfemo-
kraten samarbeidde her med kvinnekon-
sulenten ved Fylkesmannen si landbruks-
avdeling, likestillingskonsulenten ved
Fylkesarbeidskontoret og kvinnekonsu-
lenten i Fylkeskommunen.

Dei fleste femokratane var seg med-
vitne om at dei sjglve ikkje matte verta
oppfatta som feministar. Feminisme,
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meinte femokratane, var utfordrande for
mange grupperingar i forvaltningsappara-
tet. Avstand til dette var derfor viktig for
fleire av femokratane. Dette vart markert
symbolsk ved & ha liten kontakt med dei
som kunne bli oppfatta som «kompromit-
terande» partar, som kvinnergrsla og like-
stillingskonsulentane.

Kvinnenettverka som fylkesfemokra-
tane arbeidde med, nytta som nemnd
andre rolleforstaingar av kvinner enn
berre rolla som gkonomisk aktgr. Den
fylkeskommunale forvaltninga var posi-
tiv til tiltak for kvinnene som gkonomis-
ke aktgrar. @konomiske aktgrar var, for
fylkeskommunen, kjende brukargrupper
som ein hadde rutinar for a arbeida opp
imot. Pa dei kvinnenettverkskonferansar
som vart organisert, var det derfor alltid
viktig for femokratane a fa nettverka til a
visa fram kvinnelege bedriftsetablerarar.
Dette peikar pd at det er viktig a ta
utgangspunkt i etablerte brukarforstdin-
gar og 4 tilpassa seg ridande evaluerings-
kriterier for resultat og fiasko. Dersom
kvinnenettverka kunne framvisa nye
etableringar, gav det positivt omdgme av
nettverka si verksemd.

Standardar som femokratane stgytte
imot, dreidde seg ogsa om kva som var
serigs organisering. Ein mate & tilpassa
nettverksgruppene sitt arbeid til slike
standardar pa var a fa kvinnenettverka til
a skriva drsmelding og utarbeida budsjett
for planlagte aktivitetar i sine sgknader
om offentleg stgtte. Dette passa inn i den
regelorienterte framgangsmaten i byra-
kratiet, og innebar dessutan ei lering for
kvinnene, dvs. dei l@rte noko om kva
institusjonelle standardar om organise-
ring og sakshandsaming som var gyldige
i offentlege etatar som kommunale
naringsfond og naringsavdelingar i fyl-
keskommunen. Ein metode kalla «fram-
tids- og utviklingsverkstad», som vart
brukt for & fa etablert kvinnenettverka,
vart av femokraten ovanfor administra-
sjonen framstilt som brukarmedverknad
og som planprosessar — ein terminologi

fylkeskommunen sine folk var kjende
med.

Dei reaksjonar fylkesfemokratane
mgtte, er her primart sett som prega av
fylkeskommunen sine eigne standarder
og tradisjonar. Men institusjonaliserte
rutinar har ogsa ei forankring i omgivna-
dene. Det noko tvetydige bilete av mot-
stand og opning for nytenking kan kny-
tast til tvetydige forventingar fra aktgrar
rundt fylkeskommunen. Fylkeskommu-
nen sine omgivnader er bade det sentrale
styringsnivaet (her s@rleg Kommunal- og
arbeids/regionaldepartementet, Distrik-
tenes utbyggingsfond og senere Statens
nerings- og distriktsutviklingsfond
(SND) mv.), sé vel som regionen og kom-
munane omkring. Ressursar far fylkes-
kommunen m.a. fra statleg nivd, og mid-
lane til 4 lgnna femokratane var ein slik
ressurs — men kanskje mest eit styrings-
verktgy fra DU for a fd fylkeskommu-
nane til & opptre meir kvinnesensitivt.

| Femokraten var sdleis «sendt (og i dei

forste ara finansiert) fra oven», og fylkes-
kommunane sin motstand mot den type
endring kan ogsd forstdast i dette lys —
som endringar palagt (og styrt) ovanfra,
og som ein helst vil unnga. Pa same tid
var kravet frd sentralt niva at kvinneretta
tiltak og integrering av kjgnnsperspektiv
var ein del av den aktuelle, framtidsretta
politikk. Det kunne kosta legitimitet &
avvisa det fullstendig. Dei regionale og
lokale omgivnader er pa ei anna side i
mange delar av landet meir tradisjonelle
og mindre prega av moderne og urban
likestillingsideologi, sé i forhold til desse
var ei slik kvinnesensitiv «investering i
legitimitet» ikkje naudsynt for fylkes-
kommunen, kanskje snarare tvert imot.
Femokratane prgvde a fa til endringar

i forvaltninga. Men dei endra seg sjglve |

ogsa. Fylkesfemokratane ser ut til, etter
kvart, 4 forstd den opplevde motstanden,
sjélv pa tilsynelatande kjgnnsngytralt
grunnlag, som kjgnna. Mange av femo-
kratane opplevde & verta meir medvitne
om at systemet var framandt for det det
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oppfatta som kvinneorientert og som
avvik fra innarbeidde tenkje- og arbeids-
matar. Fleire av dei seier dei er blitt femi-
nistiske og medvitne om kjgnn og makt i
organisasjonar. Dei «feministiske hald-

ningane» deira medfgrer m.a. at dei har |

blitt meir opptekne av a fa integrert kvin-
neperspektiv i politikk og forvaltning og
helst ved at kvinner sjglv fir delta bade
som premissleverandgrar og iverksetja-
rar. Dei hadde fra fgr av i all hovudsak
sers svak forankring i kvinnergrsla og ser
ut til & oppdaga den kjgnna rgyndomen
pa ein ny madte, i mgte med eit system
som berre tilsynelatande var kjgnns-
ngytralt (Acker 1993).

Oppsummering og
forskingsvegar vidare

Kvinner er no & finna i mange viktige
posisjonar i det politisk-administrative
systemet, og ei viktig forskingsoppgave
er 4 underspkja om dei prgver a fa lagt
nye, kvinnesensitive premiss til grunn,
kva for type premiss dei meir presist
sokjer a innarbeida og kva som skjer nar
dei prgver pa det. Den empiriske analy-
sen viser dgme pa at fordommar og menn
sine eigeninteresser kan vera barrierar for
kvinneretta tiltak. Men analysen viser
ogsa at det i stor grad er organisasjons-

menster som utgjer sperrer. Standardiser- |
te prosessar organiserer ofte femokratane |

og deira problemforstiing og oppgaver
ut. P4 ei anna side viser materialet dgme
péa femokratar med institusjonell kompe-
tanse som dei nytta til a fa gjennomslag
for forslag ved & knyta dei strategisk til
ridande institusjonelle rammer og krise-
forstaingar.

Det empiriske materiale vi har teke
utgangspunkt i, er lite; det avgrensar seg
til det fylkeskommunale forvaltnings-
nivdet og til distriktspolitikk. Det er like-
vel grunn til & tru at ein finn parallelle
erfaringar pa andre forvaltningsniva
(Buland og Skaar 1998) og pa andre

| hadde

politikkomrade (som t.d. fiskeri- eller
landbrukspolitikk).

Vi har argumentert for og sgkt a illust-
rera at nyinstitusjonell teori er eit frukt-
bart perspektiv for & gripa dei barrierar og
det rom for endring som femokratane stér
ovanfor. Viktige problemstillingar i dette
perspektivet er korleis institusjonaliserte
definisjonar av arbeidsfelt og oppgaver,
av iverksetjingsverkty, av samarbeids-
relasjonar, av kva som er relevante
modellar og verdsbilete og av kva som er
god organisering har implikasjonar for
kva rom det vert for kvinneretting og -
sensitivisering i ulike sektorar. Ann The-
rese Lotherington skriv t.d. i si evaluering
av korleis kvinnesatsinga til DU er plan-
lagt vidarefgrt i SND at det gamle kvin-
neprogrammet til DU skal integrerast i
SND si ordin@re verksemd (Lotherington
1997). SND og dei mange andre forvalt-
ningsorgan som dei seinare dra har matta
prgva a integrera kvinne- og kjgnnsper-
spektiv i sine arbeidsfelt, representerer
fruktbare forskingsfelt for & forsta desse
prosessane betre. [ sitt doktorarbeid viser
Lotherington at SND si integrering og
kvinnesatsing ikkje har vore «for kvin-
nenes skyld». Endringar i den generelle
distriktspolitikken fra distriktsutbygging
mot ein klarere n®ringsorientert utvikling
konsekvensar for retninga i
kvinnesatsinga: «Kvinner som ikke
kunne tilpasses den monolittiske tatt-for-
gitte forstdelsen av naringsutvikling var
definert ut, bade som mélgruppe og som
femokrater» er hennar sluttord (Lothe-
rington 2002:329).

Men institusjonelle standarder pé |

tvers av sektorar er ogsd av interesse. Pa
kva mate vil den stadig stgrre vektlegging

pa rammestyring og leiing innanfor slike |

rammer, til forskjell fra byrakratisk sty-
ring, ha konsekvensar for femokratar sitt
handlingsrom? I kva grad har den betyde-
lege kommunale omorganiseringa dei
seinare ar gitt rom for femokratar pa
kommunalt nivd? Kva erfaringar har dei
som har prgvd? Eit nyinstitusjonelt per-
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spektiv genererer denne typen spgrsmal,
som er forskbare og som er viktige for a
fa betre innsikt i vilkara for at kvinner i
posisjon skal fa verknader for praktisk
politikk.

Kjetil Bprhaug
hogskolelektor, for tida doktorstipendiat
Hpgskolen i Bergen

Janneke van der Ros
amanuensis
Hopgskolen i Lillehammer

Noter

1. Med kvinnesensitivering meiner vi her at
kvinne-, kjgnns- eller likestillingsperspektiv
utgjer element i forvaltninga eller tiltak.
Medan offentlege styresmakter tidlegare bruk-
te omgrepet «kvinneperspektivet», ser vi no at
dei mest snakkar om likestilling- og/eller
kjpnnsperspektiv. Dette kan tolkast som ei
bedre forstiing av kjgnnsmaktrelasjonar i det
norske samfunn, men bgr nok heller tolkast
som at ogsé menns likestilling ma ivaretas.
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Konstruksjoner av kjgnn
ved hgyere IKT-utdanning

1 Norge'

Av Hilde Corneliussen

Den lave kvinneandelen ved IKT-studier har resultert i ulike reak-
sjoner for a rekruttere og a ta vare pa kvinner ved studiet. Artikkelen
diskuterer hvordan slike reaksjoner baserer seg pa bestemte forsta-
elser av kvinner og menns relasjoner til informasjonsteknologi.
Betegnende for disse forstaelsene er at de hviler pa en dualistisk for-
staelse av kjgnn og informasjonsteknologi som virker begrensende
for bade kvinner og menn. Er det mulig & etablere en forstaelse av
kjgnn og informasjonsteknologi som er apen for et stgrre mangfold?

Forskjeller mellom kvinner og menns
forhold til informasjons- og kommunika-
sjonsteknologi (IKT) har fitt stadig
gkende oppmerksomhet de siste par ti-
arene. Parallelt har bekymringen gkt, for
at jenter og kvinner skal bli en tapende
part i et samfunn der IKT fremstir som
en sentral teknologi. Stadig flere, bade
jenter og gutter, far imidlertid tilgang til
IKT, og stadig flere bruker teknologien
jevnlig. For de yngste aldersgruppene er
kjonnsforskjellene i forhold til bade til-
gang til og bruk av teknologien i ferd med
a jevne seg ut. Kjgnnsskillet ser i dag i
stgrre grad ut til & vare et kombinert
alders- og kjgnnsskille (jf. Gansmo og

Lagesen mfl. 2003:39-42). Pa et omrade
synes imidlertid ikke forskjeller mellom
kjonnene a gi slipp like lett; innen IKT-
studier. I Norge har andelen kvinner ved
IKT-studier vert lav helt siden informa-
tikk ble et eget fag pé slutten av 70-tallet,
en tendens som ogsd har vert synlig i
andre vestlige land (Stuedahl og Braa
1997; O’Leary 1999; Woodfield 2000;
Camp og Giirer 2002). Gjennomgéende
spgrsmal har veart: Hvorfor er det sa fa
kvinner ved IKT-studier? Hvordan kan
det endres? Diskusjonen om kjgnn og
IKT-studier har derfor i stor grad handlet
om 4 rekruttere kvinner.” Det vi skal se pa
her, er hvordan ulike strategier for a
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handtere den lave kvinneandelen ved
IKT-studier baserer seg pa ulike diskursi-
ve forstaelser av forholdet mellom kjgnn
og informasjonsteknologi.

De siste tidrenes feministiske teknolo-
giforskning har laert oss at teknologi ikke

| er ngytral i forhold til kjgnn. Forholdet

mellom IKT og kjenn er heller ikke gitt
eller fastlagt pa forhdnd, men formes i
gjensidighet og i en kulturell kontekst
(Wajecman 1991; Cockburn og Ormrod
1993; Lie og Sgrensen 1996; Lie 2003a).
Séledes kan diskursen® om informasjons-
teknologi ses som en meningsstruktur i
bevegelse. Diskursen lar seg forhandle
med og om, og i denne prosessen veves
forstdelser av kjonn og teknologi sam-
men. I det fglgende skal vi se pa tre
diskursive konstruksjoner av kjgnn og
IKT som har kommet til uttrykk ved IKT-
studier i Norge siden begynnelsen av
1980-tallet, og vi vil se hvordan de ulike
diskursene skaper grunnlag for ulike
handlinger rettet mot den lave Kvinne-
andelen. Den fgrste har jeg kalt en
kjennsblind diskurs, idet dette er en dis-
kurs der det ikke fokuseres spesielt pa
kjgnn. Den andre har jeg kalt en mas-
kulint konnotert diskurs, idet denne
hviler pa en tett kobling mellom maskuli-
nitet og informasjonsteknologi. Den tred-

| jediskursen har jeg kalt en feminisert dis-

kurs. Det representerer ingen «feminin
motvekt» til den maskulint konnoterte
diskursen, men snarere en feminin drei-
ning av den maskulint konnoterte diskur-
sen, uten at det nzre bandet mellom mas-
kulinitet og teknologisk kunnskap ut-
fordres.*

Ved i se pa ulike strategier for & hand-
tere kjgnn ved IKT-studier kan vi altsa
«lese» hvordan ulike diskurser danner
ulike premisser for & handle i forhold til
kjgnnsproblematikk.> Som vi skal se, er
det svakheter ved alle disse diskursene,
og til sist vil derfor muligheten for &
utfordre de tre diskursene utforskes, for a
forspke 4 finne noen holdepunkter til en
alternativ og mer variert diskurs.

Den kjonnsblinde diskursen
om informasjonsteknologi

Ved slutten av 1970-tallet ble kvinners
marginale posisjon innen naturvitenska-
pelige og teknologiske fagfelt problema-
tisert av feministiske forskere. Det ble
hevdet at bade vitenskap og teknologi, til-
hgrende kunnskap, redskaper og kulturer
pa flere miter representerte menns inter-
esser, snarere enn kvinners interesser
(Woodfield 2000). I motsetning til den
tradisjonelle brakete og skitne teknologi-
en representerer den stille og rene infor-
masjonsteknologien noe nytt, med andre
kvaliteter. Den nye teknologien fungerer
ikke som symbol pd den samme type
arbeiderklassemaskulinitet som den
mekaniske teknologien gjorde, ifplge
sosialantropologen Merete Lie. I stedet
kan datamaskiner fungere som symbol pa
andre typer maskulinitet, basert pd intel-
lekt, kontroll og lederskap — eller pa den
kvinnelige sekretzrens arbeidsoppgaver
(Lie 1998). Datamaskinen har med andre
ord bidratt til & «forstyrre» det tradisjo-
nelle bildet av forholdet mellom menn og
teknologi. Bade optimistiske og pessi-
mistiske fremtidsvisjoner har fulgt data-
maskinen, fra en tro pa at kvinner ikke
ville bli marginalisert i forhold til infor-
masjonsteknologi, til frykt for at teknolo-
gien skulle bli en trussel mot kvinnelige
arbeidsplasser (Lie og Berg mfl. 1984;
Lie 1998; Woodfield 2000; Gansmo og
Lagesen mfl. 2003). De mest negative
spadommene har ikke slatt til, men heller
ikke de mest optimistiske; kvinner kom
til 4 fremsta som en marginal gruppe ogsa
i forhold til informasjonsteknologi (jf.
Rasmussen 1988:74; Sgrensen 2002b:
23). Utover pa 1980-tallet ble kvinners
manglende tilstedevarelse innen infor-
matikkfag problematisert, i forste
omgang fra innsiden, av kvinnelige infor-
matikere. I 1985 skrev for eksempel
informatikerne Tone Bratteteig og Guri
Verne 1 Nytt om kvinneforskning: «Hvor-
dan er det mulig a4 anlegge kvinneper-
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(Foto: Henrik Sorensen, Samfoto)

spektiv pa faget informatikk?» (Bratte-
teig og Verne 1985). Bratteteig og Verne
gnsket a vise til de omradene av informa-
tikkfaget som de mente kunne ses i et
kvinneperspektiv, og oppfordret samtidig
kvinneforskere til 4 bidra med sin kunn-
skap i debatten.

Feministisk teknologikritikk var i
begynnelsen inspirert av kritikk mot

naturfagenes mate a utgve tilsynelatende
objektiv vitenskapsproduksjon pa (jf.
Haraway 1991, 1997). Flere feministiske
forskere har pekt pa koblingen mellom
teknologi og naturvitenskap, og det har
blitt hevdet at denne koblingen har gjort
at teknologien har arvet naturvitenska-
penes preg av a vere en gitt stgrrelse,
altsd utenfor rekkevidde av det som er
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sosialt konstruert, eller sosiale faktorer
som kjgnn (Bratteteig og Verne 1985;
Harding 1986; Asdal og Myklebust 1999;
Hagen 2002). Da feministiske forskere
begynte & interessere seg for informa-
sjonsteknologi, ble det imidlertid vist til
en teknologi som involverte kjgnnede
problemstillinger pa flere nivder (jf. Har-
ding 1986; Mortberg 1994). Spgrsmél
knyttet til kjgnn og informasjonsteknolo-
gi var ikke nye i 1985, men Bratteteig og
Vernes artikkel antyder at spgrsmalet
ikke var satt pa dagsordenen internt i
informatikkfaget for 1985. Og nér kjgnn
ikke problematiseres, forblir det ofte
usynlig. En rekke studier har imidlertid

vist til en tett forbindelse mellom masku- |

linitet og informasjonsteknologi (Sgren-
sen og Lie 1988; Hacker 1989; Wajcman
1991; Lie og Se¢rensen 1996; Lie 1998;
Margolis og Fisher 2002; Lie 2003a).
Spgrsmélet om hvorfor det har vert slik,
har fatt ulike svar, for eksempel av Knut
H. Sgrensen og Merete Lie, som viser til
den tradisjonelle arbeidsdelingen mellom
kvinner og menn (Sgrensen og Lie 1988).
Informatiker Christina Mortberg viser til
mannsdominansen innen fagtradisjoner
og samfunnsomrader som har vart sent-
rale i IKT-utvikling, og til karriere-
mgnstre innen IKT-yrker som lite kvinne-
vennlige (Mortberg 1987, 1994). Sosio-
log og psykolog Sherry Turkle gir en
objekt-relasjonistisk forklaring pa gutter
og jenters ulike mdter & forholde seg til
datamaskinen pa (Turkle 1984), og sosio-
log Jorgen Nissen viser til jenters for-

| nemmelse av datamaskinens mannsdomi-

nerte historie (Nissen 1996). Ifplge
Serensen og Lie har teknologi i sd stor
grad blitt identifisert med menn at den
har kommet til 4 fremstd som kjgnns-
ngytral (Sgrensen og Lie 1988). At kjgnn
ikke problematiseres betyr altsa ikke at
det er uten betydning. Bratteteig og Verne
viste til at den sterke koblingen mellom
menn og informatikk fikk kvinner til &
fole seg som fremmede i fag og fagmilje.
Den sterke mannsdominansen gjorde

kvinner ekstra synlige i miljget, og de ble
ofte «tatt for & representere kvinnekjgn-
net» snarere enn informatikkfaget, ifplge
Bratteteig og Verne (Bratteteig og Verne
1985:14).

Flere forskningsprosjekter utfgrt pa
80-tallet har ogsd vist at kvinner fplte seg
marginalisert, bade i det mannsdominerte
fagmiljget og i forhold til den faglige nor-
men (Kvande 1984; Hapnes og Rasmus-
sen 1990; Rasmussen og Hapnes 1991;
Hépnes 1992). Det ble vist til at kvinner
foretrakk emner som har blitt betegnet
som «myke» emner innen IKT-studier,
hvor nytte og bruk av informasjonstekno-
logi er sentralt. I en studie fra NTH viser
sosiologene Tove Hépnes og Bente Ras-
mussen hvordan en annen minoritets-
gruppe — hackerne — eller knotterne som
kvinnene i studien kalte dem — ble opp-
fattet som en sentral symbolsk gruppe for
fagmiljget. Knotterne, som utelukkende
besto av menn, var mer engasjert i emner
som har blitt oppfattet som «harde» eller
«tunge» deler av informatikkfaget, som
for eksempel programmering og maskin-
tekniske emner, og kvinnene fglte at disse
ble betraktet som viktigere enn emnene
de selv valgte (Hapnes 1992:161).

Den tidlige fasen av IKT-studier i
Norge bar altsa lite preg av konkrete stra-
tegier som hadde til hensikt & endre noe
ved utdanningsinstitusjonene. Men det
fantes heller ikke aktive strategier for &
hindre at kvinner skulle starte pa IKT-stu-
dier; kvinner hadde tilgang. Eller som en
av de ansatte ved NTH uttrykte det i Hap-
nes og Rasmussens studie: «De [kvinner]
kan hvis de bare vil og tgr» (Héipnes
1992:173).

Manglende strategier for & handtere
kjennsproblematikk kan kanskje ses i et
kombinert likestillings- og modernitets-
perspektiv (jf. Annfelt 1999; Giddens
1991); kvinner og menn skal ha samme
muligheter, og det moderne mennesket er
ansvarlig for  realisere seg selv. Kvande
og Rasmussen viser imidlertid til at like-
behandling av kvinner og menn har ulik-
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het som resultat nar kvinner og menn stil-
ler med ulike utgangspunkt, og de viser
til hvordan likebehandling i dette tilfellet
fungerer som det de kaller «skjulte
kjgnnsordnende prosesser» (Kvande og
Rasmussen 1993:123). Skjulte kj@nns-
ordnende prosesser er vanskelig & gripe
tak i, nettopp fordi de gir inntrykk av &
utgve likhet.

Denne maiten & handtere kjgnn pa i
IKT-studier kan ses som en kjgnnsblind
diskurs, idet koblingen mellom kjgnn og
informasjonsteknologi ikke blir gjort til
et tema. At flere menn enn kvinner velger
informasjonsteknologi som Kkarriere,
knyttes ikke til at teknologi eller studiet i
seg selv er kjgnnet, men til en (tilfeldig-
vis?) stgrre interesse blant menn. Inntryk-
ket av at teknologien er ngytral i forhold
til kjgnn fgrer til konklusjoner som for
eksempel at det er et spgrsmal om mot og
vilje hos kvinnene. En kjgnnsblind dis-
kurs skaper et svakt grunnlag for kjgnns-
politiske handlinger. For IKT-studiene
betydde den kjgnnsblinde diskursen at de
kunne (fortsette &) forholde seg til den
faglige tradisjonen som hadde vokst frem
i et mannsdominert miljg, uten & stille
kritiske spgrsmal som involverte kjgnn.
Kvinneforskere og kvinnelige informati-
kere, derimot, stilte disse sporsmaélene.
Ifplge Hanne Haavind ma «Mannsdomi-
nansen [...] gjgres synlig for at det skal
vaere mulig & bekjempe den» (Haavind
1986), og det var forst og fremst synlig-
gjoringen av kjonn i IKT-studier som var
sentralt i denne perioden. Selv om det fra
starten av 80-tallet hadde vart noen gene-
relle fremstgt for a fa kvinner til & velge
«utradisjonelle karriereveier», samt
«mild kjgnnskvotering» ved noen hgyere
IKT-studier, hadde dette begrenset virk-
ning pad kjgnnssammensetningen ved de
teknologiske studiene (Kvande 1982 ref. i
Kvande og Rasmussen 1993, se ogsa
Verne 1988; Teigen 2000). Det gikk flere
ar for det ble iverksatt stgrre tiltak for 4
pke kvinneandelen, og da ikke som en
direkte folge verken av intern eller eks-

tern kritikk, men pa grunn av en markert
nedgang i andelen kvinner ved flere IKT-
studier rundt midten av 90-tallet (Stue-
dahl 1997a).

Den maskulint konnoterte
diskursen om informasjons-
teknologi

Nedgangen i antall kvinnelige studenter
ble oppfattet og handtert som en krise ved
flere IKT-studier i Norge. Ved Institutt for
informatikk ved Universitetet i Oslo var
«krisen» fgrst og fremst knyttet til at sta-
dig ferre kvinner fullfgrte informatikk-
studiet. Andelen kvinner ved lavere grad
holdt seg omtrent konstant, mens andelen
kvinnelige hovedfagsstudenter sank fra
ca. 20 % i 1985 til 8 % i 1995. Ved infor-
matikk ble prosjektet «Jenter og IT»
startet for & hindtere krisen, og dette pro-
sjektet fokuserte primert pi nedgangen
mellom lavere og hgyere grad. Et sentralt
mal for «Jenter og IT»-prosjektet var der-
med & fa kvinner som allerede hadde
valgt a starte ved studiet, til a bli veerende.
Dette prosjektet kan bidra til  illustrere
en ny mate & handtere kjgnn pa ved IKT-
studier, basert pd en maskulint konnotert
diskurs, altsa en diskurs som barer frem
en maskulin norm i forhold til informa-
sjonsteknologi.

For det forste ble det satt i gang et
forskningsprosjekt knyttet til «Jenter og
IT»-prosjektet, for a bygge opp kunnskap
om situasjonen (Stuedahl 1997a, 1999;
Langsether 2001).° Studenter av begge
kjonn ved grunnfags- og mellomfagsniva
ble intervjuet, med det mél « forsta jen-
ters opplevelse av hverdagen ved institut-
tet» (Stuedahl 1997b). Undersgkelsen
blant studentene ga en sammensatt forsta-
else av hva kvinner fant problematisk ved
informatikkstudiet. Noen av problemene
var opplevelsen av studiet som hardt og
vanskelig, marginalisering som resultat
av mennenes kunnskap og terminologi-
bruk, og misngye med det sosiale miljget
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kelsen blant studentene resulterte i en
serie tiltak. Her skal vi se pa to tiltak som
begge kan karakteriseres som strakstiltak
i forbindelse med krisen.

Det ene strakstiltaket vedrgrer kjgnns-
sammensetningen blant studentene. Det
lave antallet kvinnelige studenter gjorde
det til en reell mulighet at kvinner kunne
oppleve @ vare den eneste kvinnen i en
studentgruppe. For 4 motvirke dette ble
det bestemt at 4 av i alt 20 studentgrupper
pa grunnfag skulle bestd av omtrent like
mange kvinner som menn. Det andre kri-
setiltaket henvendte seg direkte til kvin-
ners kunnskapsmangel, og kvinner ble
tilbudt et eget kurs for a lere «det vi
antok guttene kunne om data fra for de
begynte studiene» (Braa i Aftenposten
1998). Studentgruppene med omtrent lik
kjonnsfordeling ble uoffisielt kalt «jente-
grupper» (Langsether 2001:8), mens kur-
set myntet pa kvinner ble omtalt som
«gutteromskompetansekurs» ogsa av de
ansatte (Braa 1996; Stuedahl 1997a).

Disse tiltakene tok utgangspunkt i
kvinner som en minoritet, bade sosialt og
kunnskapsmessig, og bygget dels pa for-

| stdelsen av at det lave antallet kvinner

gjorde det vanskelig & danne kvinnefel-
lesskap ved faget. Dels bygget de pa

| (Stuedahl 1997a). Funnene fra undersg- |

kvinnenes opplevelse av at de mannlige |

studentene var mer kunnskapsrike enn
dem selv, og at kvinner derfor fant det

' vanskelig & delta i det sosiale miljget hvor

de mannlige studentene satte «premis-
sene for den sosiale omgangen» (Stue-
dahl 1997a; Langsether 2001:84-85).7
Jentegruppene ble presentert som et tiltak
for & gi kvinnene flere «likesinnede» &

omgas, og for & gi kvinnene mulighet til & |

l&ere sammen med andre som hadde
omtrent samme kunnskapsniva. Det kan
altsa forstas som en hjelp til, og nermest
beskyttelse av, kvinnene i det manns-
dominerte miljget.
Gutteromskompetansekurset skulle pa
sin side gi kvinnene den datakunnskapen
det ble antatt at mennene allerede hadde.

Over hele den vestlige verden har infor-
matikk blitt assosiert med en bestemt
type nerdete maskulinitet, ifglge sosiolo-
gen Vivian Anette Lagesen (Lagesen
2003). Datanerden fremstilles som en
gutt som ut fra en spesiell interesse for
datamaskiner ogsa larer mye pa egen-
héand, hjemme pa gutterommet. Og det er
denne stereotypien som har skapt oppha-
vet til begrepet «gutteromskompetanse».
Ved «gutteromskompetansekursene» var
det den utenomfaglige datakunnskapen
som ble forbundet med menn som var
viktig.

I motsetning til den kjgnnsblinde dis-
kursen skjer altsd konstruksjonen av
kjonn i relasjon til informasjonsteknologi
eksplisitt gjennom disse tiltakene; infor-
masjonsteknologi konstrueres som hjem-
mehgrende pa gutterommet. Kvinner
konstrueres som fremmedelement, som
«de andre», uten en naturlig plass ved
IKT-studiet.

Det er lett & kritisere disse tiltakene
fordi de sé apenbart konstruerer et gene-
relt skille mellom kvinner og menn. Gut-
teromskompetansekurset bidrar til & kon-
struere en bestemt faglig norm basert pa
kjgnn, som kvinner fglgelig ikke oppnar.
Og det kan vel heller ikke ses som spesi-
elt konstruktivt at voksne kvinner opp-
fordres til a tilpasse seg en norm satt av
unge gutter. Jentegruppens hensikt var a
skape trygge lereomgivelser for kvinne-
ne, noe som ble oppnadd (Langsether
2001). Ogsa dette er en hjelp til a inte-
grere kvinner i den maskuline normen
ved faget. Det ble ikke stilt spgrsmal ved
hvilken kunnskap som skulle «gjelde»
eller sette standarden ved faget.

Menns relasjon til informasjonstekno-
logi og relasjonen mellom maskulinitet
og informasjonsteknologi har vert gjen-
stand for en rekke studier (Turkle 1984;
Nissen 1993; Aune 1996; Héapnes 1996;
Mellstrom 1996; Turkle 1996; Berner og
Mellstrom 1997; Lie 1998; Mellstrom
1999; Corneliussen 2002, 2003). Tekno-
logiforskere har vist til at den kunnska-
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pen som knyttes til gutterommet, gjerne
betraktes bidde som en fordel for gutter
ved IKT-studier, og som en n@dvendig
kunnskap for a bli en riktig «dataperson»
(Serensen 2002b:24), slik vi har sett her.
Knut H. Sgrensen papeker at gutteroms-
kompetanse er noe et /ite antall gutter har,
1 motsetning til flertallet av gutter og jen-
ter. Det a behandle denne kunnskapen
som en verdifull datakunnskap skaper en
situasjon der det a vere gutt blir syno-
nymt med a ha datakunnskap, mens det a
vere jente blir synonymt med a ikke ha
slik kunnskap (Sgrensen 2002a:9). Med
utgangspunkt i en studie fra Carnegie
Mellon University hevder imidlertid Jane
Margolis og Allan Fisher at gutteroms-

kompetanse ikke er sentralt i forhold til |

gjennomfe@ring av langvarige IKT-studier
(Margolis og Fisher 2002). Og i en rap-
port fra Simula-instituttet blir det vist til
at utdanning er en mer sentral faktor enn
erfaring i arbeid med a utvikle datasyste-
mer (Computerworld 2003).% Ser vi tilba-
ke til informatikk i Oslo kan det altsa stil-
les spgrsmal ved hvordan det som beskri-

ves som guttenes «utenomfaglige» kunn- |

skap, fikk lov til 4 spille en sentral rolle i
den formelle IKT-utdanningen. Og ikke
minst ved hvorfor denne kunnskapen fikk
betegnelsen «utenomfaglig» hvis den ble
betraktet som sentral ved studiet — spgrs-
mal som bare overfladisk bergres i for-
bindelse med de aktuelle strakstiltakene
(jf. Stuedahl 1997a:46).

Bade jentegruppene og gutteroms-
kompetansekurset ble betraktet som vel-
lykkede tiltak. Kvinner som deltok i jen-
tegruppene opplevde dem som positive,
bade fordi flere kvinner gjorde det & vare
kvinne og informatikkstudent mer «van-
lig» og fordi de fglte seg pa hgyde med
kunnskapsnivdet i gruppen (Stuedahl
1997a; Langsether 2001:86-87). Men til-
takene mgtte ogsd motstand blant de
kvinnelige studentene, som blant annet
fryktet at det ville fa kvinner til fremsté
som en s&rgruppe med behov for spesial-
behandling (Langsether 2001:91). Og

som vi har sett, har begge tiltakene karak-
ter av & skulle hjelpe kvinner inn pa
menns omrade. «Kvinner kan hvis de
bare vil og tgr» har altsa blitt til «kvinner
kan hvis de oppfyller den maskuline nor- |
men». Ingen av strakstiltakene reiser kri-
tiske spgrsmal om fagets innhold, kun om
hvordan innholdet skal formidles. Og
begge tiltakene tar utgangspunkt i en sta-
tisk forstdelse av kjgnn. Premissene som
ligger bak, er antakelsen om at menn har
mer datakunnskap enn kvinner nar de
starter ved studiene. Det skaper dermed
to mulige posisjoner; enten mann som det
forventes datakunnskap av, eller kvinne
som det ikke forventes s@rlig mye data-
kunnskap av. [ samme prosess konstrue-
res ogsa forestillinger om hva som er rik-
tig datakunnskap.

Signalene som sendes ut ved a arran-
gere gutteromskompetansekurs, er ifglge
Stuedahl «at det ikke er ngdvendig med
datakunnskaper for & ta informatikk-stu-
diet, fordi man vil fa disse pd instituttet»
(Stuedahl 1997a:46). Men det sendes
samtidig ut signaler om at kvinner — fordi
de er kvinner — ikke tilfredsstiller sentra-
le krav 1 studiesituasjonen. Tiltakene
synes med andre ord a segmentere en for-
stdelse av kjgnn som gjor kvinner og
informasjonsteknologi til motsetninger
(jf. Mortberg 1999).

Det er flere tiltak rettet mot kvinner i
IKT-studier som kan ses i lys av denne
maskulint konnoterte diskursen, slik
denne synes 4 fgre til en likestillingsstra-
tegi hvor det a hjelpe kvinner inn pa det
som konstrueres som et omrade for menn
er sentralt. Faglige og sosiale samlinger
for kvinner, ekstraundervisning og diffe-
rensierte studieinnganger, kvinnelige
datalab-assistenter, egne kvinneklasser
og kvinnedatasaler, og kvinnekvoter var |
noen av tiltakene som ble iverksatt (jf.
Teigen 2000). Som vi har sett, har tiltak
som sarbehandler kvinner ogsd mgtt
motstand. Noen har fryktet at det ville
gjere kvinner til en «B-gruppe» blant
informatikere, mens andre har pekt pa at
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kvinner likevel vil mgte en mannsdomi-
nert yrkeskultur og siledes ma lere a
takle det miljget som finnes ved manns-
dominerte IKT-fag (Stuedahl 1997b:16).

Forstaelsen av kjgnn og IKT ved Insti-
tutt for informatikk i Oslo var ikke sne-
vert begrenset til det som hittil er disku-
tert. Den neste diskursforstdelsen og til-
hgrende strategier for & handtere kjgnn i
IKT-studier har ogsd gjenklang der. For-
steamanuensis Kristin Braa ved instituttet
gir uttrykk for nettopp denne forstéelsen i
en aviskronikk. Hun viser her til veksten
1 internetteknologi, og skriver: «Vi gnsker
ikke a overlate arenaen til unge, teknolo-
gifikserte gutter som er opptatt av i lage
teknisk geniale lgsninger pa noe som kan
vere et ‘feil’ problem» (Braa 1996).
Uttalelsen illustrerer den dreining som
skjer i den tredje diskursoppfatningen,

| der «gutteromskompetanse» gér fra a bli

behandlet som en forutsetning for & mest-
re studiet, til @ vere en verdilgs kunn-
skap. Som vi skal se, fgrer denne drei-
ningen til en feminisering av diskursen
om informasjonsteknologi.

. Den feminiserte diskursen om

informasjonsteknologi

Den tredje maten a behandle kjgnn pa i
IKT-studier — den feminiserte diskursen —
kan illustreres ved en reklamekampanje
ved NTNUs «Jenter og data»-prosjekt.
Reklamekampanjen er ett av flere tiltak
ved «Jenter og data»-prosjektet,” og hen-
sikten med kampanjen var & rekruttere
kvinner til [KT-studier. Kampanjen ble
kjert i tre omganger, fgrste gang i 1997,
med oppfglgere i 1998 og 2002.19 T 1998
fikk prosjektet ogsd stgtte av Norges
forskningsrdd for & representere IKT-
utdanning ved alle de norske universite-
tene.

Reklamekampanjen henvendte seg |

direkte til unge jenter med et budskap om
at «datafag trenger jenter». For & begrun-
ne behovet konstrueres to bilder; bildet av

gutter som «teknisk geniale» og flinke
med maskiner, og bildet av jenter som
kommunikative og flinke med mennes-
ker. Fra den siste reklamekampanjen
heter det blant annet:

Jenter og gutter er forskjellige og ten-
ker forskjellig. Vi har erfart at jenter er
mer opptatt av datasystemers nytte og
bruk, mens gutter henger seg opp i
teknikk og detaljer.

Jenter liker & jobbe med mennesker,
de er flinke til & lytte og til & snakke
sammen. Nettopp slike egenskaper er
ngdvendige i utviklingen av data-
system, slik at brukernes behov blir
tilfredsstilt."

Her understrekes et menneskeperspektiv
pé teknologien — et fokus pé teknologiens
oppfyllelse av brukerens behov. Dette
perspektivet gjor det mulig a koble jenter
til den teknologiske utdanningen,
gjennom en oppfatning om at jenter har
en spesiell evne til & forstd og omgas
mennesker. «Et menneskeperspektiv» pa
teknologi blir her synonymt med et kvin-
neperspektiv. '

I diskursen om informasjonsteknologi
skapes det dermed rom for det som
beskrives som kvinnelige egenskaper.
Samtidig beskrives mannlige egenskaper
som mindre verdifulle, som en av initia-
tivtakerne til «Jenter og data»-prosjektet
illustrerer i et innlegg i Universitetsavisa
ved NTNU:

Den typiske datautgver er mann, er en
einstging med et intenst forhold til sin
maskin 24-timer i dggnet. Den sam-
funnsmessige betydningen av mannen
og maskinens aktiviteter er uklar.
(Austgulen 1996, sitert i Teigen
2000:136)

Det er ikke lenger menn, men kvinner,
som har de egenskapene som er gnskeli-
ge 1 IKT-studier. Kvinner konstrueres
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dermed som bedre enn menn i det som
IKT-studier egentlig handler om (Lage-
sen 2003).

Ifglge Vivian Anette Lagesen, som har
gjort en mer nyansert analyse av reklame-
kampanjen, blir diskursen om informa-
sjonsteknologi her feminisert, fgrst og
fremst gjennom demaskulinisering,
gjennom a tone ned de tekniske aspekter
ved IKT som har blitt knyttet til menn og
maskulinitet. Omdefineringen av IKT
skjer imidlertid uten en omdefinering av
kjgnn. Tvert imot, hevder Lagesen, skjer
den ved a ta utgangspunkt i en kjent diko-
tomi som knytter gutter til det tekniske og
jenter til det sosiale. Det nye er at den blir
snudd opp ned i forhold til tidligere
(Lagesen 2003). «GIRLS ON TOP» er
ogsa overskriften som mgter deg pi kam-
panjens nettsted. '

Den nye diskursen skapes ved 4 legge
til kvinnelige egenskaper — ikke ved a
utfordre forstdelsen av menn som teknisk
kompetente. I denne kampanjen har altsa
ikke forestillingen om den mannlige
databrukeren som teknisk genial endret
seg nevneverdig fra den maskulint kon-
noterte diskursen om informasjonstekno-
logi. Forstdelsen av kvinner som blir
uttrykt i kampanjen, har ogsd opphav i
tradisjonelle forestillinger; kvinner blir
blant annet forsikret om at det er mulig &
vere bade mor og informatiker. Omdefi-
neringen av hva som er viktig i IKT-stu-
dier, ble heller ikke fulgt av endringer i
faginnholdet ved NTNU. Ifglge Lagesen
fgrte nedtoningen av det tekniske derimot
til tilfeller der kvinner startet pa studiet
med en forestilling om faget som ikke
samsvarte med det som mgtte dem (Lage-
sen 2003).

Selv om kvinner ikke beskrives med
en interesse for teknologi, kan forestil-
lingen om at kvinner faktisk har en rela-
sjon til informasjonsteknologi ses som
diskursivt nytt i forhold til den maskulint
konnoterte diskursen. Siden siste del av
90-tallet har flere forskningsprosjekter
fokusert pa hva jenter bruker informa-

sjonsteknologi til, og det har blitt vist til
at jenter og kvinner bruker teknologien,
men at de foretrekker andre aktiviteter og
drives av andre motivasjoner enn menn.
Hépnes og Rasmussens studier av unge
jenters databruk viser for eksempel at
jentene engasjeres av varierte dataakti-
viteter, og de beskriver ulike arenaer hvor
jenter og gutter finner seg til rette i for-
hold til teknologien. «Lekekroken» og
«programvareverkstedet» blir assosiert
med gutter, mens «skrivestua», «informa-
sjonstorget» og «mgteplassen» represen-
terer aktiviteter som jenter liker (Hapnes
og Rasmussen 1997, 1999, 2003, jf.
Nordli 1998). Skriving og informasjons-
innhenting assosieres med tradisjonelle
jenteaktiviteter, mens internett er en ny
arena, en ny form for databruk som jen-
tene ikke knyttet til kjgnnede forestillin-
ger om usosiale datanerder (Hapnes og
Rasmussen 1999). I studier av jenter
og kvinners databruk har det altsa blitt
hevdet at kvinner ofte vektlegger nytte og

en sosialt begrunnet bruk av teknologien. |

Saledes kan diskursoppfatningen bak
reklamekampanjen stgtte seg pa forsk-
ning som har vist til at jenter og kvinner
har sine spesielle preferanser i bruk av
informasjonsteknologi.

Som vi sa, fgrte den maskulint konno-
terte diskursen til en strategi for a inklu-
dere kvinner i IKT-studier der det a tilby
kvinner Ahjelp til a entre det mannsdomi-
nerte omradet var sentralt. Denne nye
strategien for 4 inkludere kvinner bestér i
a skape en ny diskursiv forstaelse av IKT-
studier; en feminisert diskurs som harmo-
nerer bedre med egenskaper som allerede
knyttes til kvinner. Denne diskursen kan
altsd ikke ses som et motstykke til den
maskulint konnoterte diskursen; de mas-
kuline konnotasjonene knyttet til teknisk
kunnskap er ikke borte. Men det har
skjedd en feminisering gjennom innfg-
ringen av verdier som kulturelt er knyttet
til kvinner.

Ogsa denne maten a konstruere kjgnn
som forskjell pa har mgtt kritikk. Sgren-
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sen papeker at den tekniske kompetansen
som knyttes til menn, skiller seg fra den
sosiale kompetanse som knyttes til
kvinner; menns kompetanse er konstruert
som kultur — en ervervelse, mens den
sosiale kompetansen som forbindes med
kvinner, konstrueres som natur, som noe
kvinner tilfeldigvis har (Serensen
2002b:25).

Kjgnnsdikotomien har blitt kritisert
ogsd pa andre vis, blant annet av sosiolo-
gen Wendy Faulkner, som har vist til at
mange av dikotomiene som bidrar til & gi
en kjgnnet forstaelse av teknologi, ikke
samsvarer med det praktiske arbeidet
med teknologi, der begge sidene av diko-
tomiene vanligvis er til stede (Faulkner
2000:760). Sherry Turkle har for eksem-
pel vist til myk og hard programmerings-
stil som henholdsvis jenter og gutters
mate 4 programmere pa (Turkle 1984). 1
en programmerers arbeid vil imidlertid
begge fremgangsmatene vare ngdvendi-
ge. Pa tross av manglende samsvar med
praksis fortsetter dikotomiene & ha en dis-
kursiv kraft (Faulkner 2000, se ogséd
Levold 2002).

Det har ogsé blitt pipekt at fokuset pa
kjgnn som dikotomi vil fortsette 4 kon-
struere kvinner som de andre, som det
motsatte av menn. Lagesen viser ogsa til
faren for at den omvendte dikotomien
«vipper tilbake» til start; det maskuline
over det feminine, det tekniske over det
sosiale (Lagesen 2003). Sosiologen Ruth
Woodfield illustrerer i en studie av en
engelsk databedrift hvordan nettopp dette
har skjedd. Ogsa der ble sosiale aspekter
ved IKT vektlagt og oppvurdert for a
rekruttere kvinner til IKT-stillinger. Like-
vel var det de tekniske sidene ved profe-
sjonen som ble verdsatt i praksis (Wood-
field 2000). Kvinners egenskaper knyttet
til natur er dgmt til a tape i konkurransen
med menns egenskaper knyttet til kultur;
til kontroll, ervervelse og genialitet, hev-
der Woodfield. Forskjellighetsperspekti-
vet som er anvendt i reklamekampanjen,
synes altsa 4 bidra til a skape en diko-

tomisert og essensialistisk forstaelse av
kj@nn.

Er tiltakene vellykkede?

Vi har sett hvordan den kjgnnsblinde, den
maskulint konnoterte og den feminiserte
diskursen skaper ulike forstaelser av
kjonn i IKT-studier, og parallelt ogsa
ulike forstdelser av hva IKT-studier er. Vi
har beveget oss fra en forstielse av at
«kvinner kan hvis de vil», til «kvinner
kan hvis de oppfyller den maskuline nor-
men», til «kvinner kan best». Men skal
disse tiltakene vurderes som vellykkede
eller mislykkede? Og i sa fall i forhold til
hva? Flere kvinner ble rekruttert, og flere
kvinner valgte a fortsette pa IKT-studier,
men de aktuelle studiene er fortsatt
mannsdominert.

Tiltakene har ogsd, som vi har sett,
blitt mett med kritikk bide internt og eks-
ternt (jf. Stuedahl 1997b; Stuedahl og
Braa 1997; Teigen 2000; Bjorkman 2002;
Lagesen 2003). Mest alvorlig er kanskje
nettopp kritikken mot den statiske og
dualistiske beskrivelsen av kjgnn. Ingen
av diskursforstdelsene stiller for eksem-
pel spagrsmal ved at det er menn som har
teknisk kompetanse. Denne statiske
beskrivelsen av kjgnn gjgr det vanskelig a
skape varig endring, noe vi synes a trenge
andre diskursive konstruksjoner for a
oppna. Et sentralt punkt for a skape alter-
native diskurser ma altsa vare & utfordre
de statiske og dualistiske konstruksjone-
ne av kjgnn og informasjonsteknologi,
idet disse skaper begrensninger for bide
kvinner og menn. I den siste delen av
artikkelen vil jeg forsgke a peke pa noen
momenter som kan bidra til & danne
grunnlag for et stgrre mangfold i forsta-
elsen av kjonn innen IKT-studier. Det
forste punktet vi skal se pa, er variasjonen
innen IKT-studier. Det er ikke alle IKT-
studier som har en lav kvinneandel. Kan
vi lere noe av IKT-studier som har lyktes
i 4 tiltrekke kvinner? Dernest skal vi se pa
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noen eksempler pa at feministisk fagkri-
tikk har utfordret selve kunnskapstradi-
sjonen innen IKT-studier. Til sist skal vi
se at ogsa feministisk teknologiforskning
har bidratt med utfordringer til dualistis-
ke forstdelser av kjgnn og informasjons-
teknologi gjennom en serie empiriske
studier som viser til en virkelighet som er
mer kompleks enn at den lar seg fange i
enkle dualistiske verdensmodeller.

Som nevnt har den senere tids femi-
nistiske teknologiforskning gitt mange
eksempler pa hvordan teknologi og kjgnn
konstrueres i gjensidighet, og vi har sett
hvordan det kan ses gjennom diskursive
konstruksjoner ved IKT-studier. Ved & se
nermere pa et bredere spekter av IKT-
fag, pa en feministisk fagkritikk og pa
feministisk teknologiforskning, flytter vi
altsd blikket i forhold til det tidligere
fokuset pd kjgnnspolitiske handlinger ved
IKT-studier, i et forsgk pd a finne noen
nye holdepunkter i den videre konstruk-
sjonen av kjgnn og informasjonsteknolo-

gi.

Pa jakt etter nye
utfordringer: varierte
IKT-studier

Spersmilet om hva et bredere spekter av
IKT-studier kan lere oss, har i liten grad
vert fremme i den norske debatten om
«kvinner og data». Det er de realfags-
baserte IKT-studiene som har hatt stgrst
problemer med a rekruttere kvinner, og
det er s@rlig der kjgnn har blitt gjenstand
for diskusjon og forskning. Sgrensen
papeker ogsa at forsgk pa a inkludere
kvinner i stor grad har fert til oppmerk-
somhet omkring eksklusjon av kvinner;
det finnes fmrre studier av vellykket
integrering enn av ekskludering av
kvinner (Sgrensen 2002b).

Vi har allerede mgtt antakelsen om at
kvinner er mer opptatt av teknologiens
nyttepotensial, enn av tekniske emner.
Tone Bratteteig og Guri Verne stilte alle-
rede i 1985 spgrsmal om hvorvidt et

kvinneperspektiv pa informatikkfaget
ville kunne gke vekten pa nettopp disse
sidene (Bratteteig og Verne 1985, 1997,
jf. Crutzen 1994; Mortberg 1999; Bjork-
man 2002). Informatikkfagets kjerne-
omrader har ikke endret seg nevneverdig
siden, men i stedet har tilveksten av
humanistiske og samfunnsvitenskapelige
[KT-studier gitt tilbud om IKT-utdanning
med stgrre vekt pa anvendelse, brukere
og konsekvenser av teknologien. Og det
viser seg altsé at kvinner i stgrre grad vel-
ger disse formene for IKT-utdanning.
Men er det «ekte» vare de far da? Eller vil
det bare vise nok et eksempel pd at
kjpnnsdualismen har skapt en diskurs om
«jentedata» og «guttedata»? Christina
Mortberg viser til at det har vokst frem et
kjgnnet skille innen IKT-utdanningen i
Sverige, mellom humanistiske og sam-
funnsvitenskapelige fag pa den ene siden,
og naturfagsrelaterte IKT-fag pd den
andre (Mortberg 1994:136). Pedagogen
Minna Salminen-Karlsson rapporterer fra
sin studie av IKT-utdanning i Sverige at
det er grunn til 4 anta at statusen synker jo
hgyere antall kvinnelige studenter et IKT-
fag har. Samtidig bringer en gkt kvinne-
andel med seg en risiko for at et tidligere
«teknisk» fag blir omdefinert til «ikke-
teknisk», pa grunn av motsetningen mel-
lom kvinner og det tekniske (Salminen-
Karlsson 1997, 1999).

Skillet mellom ulike IKT-fag finnes
ogsa i1 Norge, for eksempel ved Univer-
sitetet i Bergen (UiB). Pa vevsiden for
Institutt for informatikk ved UiB ble
sammenhengen mellom ulike IKT-fag
ved universitetet skissert slik: «Andre,
mindre matematisk orienterte delar av
informatikkfaget blir ved Universitetet i
Bergen undervist ved Institutt for infor-
masjonsvitskap.»'* Det tredje selvstendi-
ge IKT-faget, humanistisk informatikk,
ble ikke nevnt og séledes heller ikke kon-
struert som et (ekte) informatikkfag.
Humanistisk informatikk er det IKT-faget
ved UiB som har flest kvinnelige studen-
ter — normalt mellom 60 og 70 %. Skillet
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synes altsd bade a vare kjgnnet og a sig-
nalisere noe om hva som er informatikk
og hva som ikke er informatikk. Ved a
fokusere pa vellykket integrering av
kvinner i visse IKT-studier kan vi trolig
lere noe om hva som far kvinner til &
velge bestemte IKT-fag fremfor andre.
Det ser imidlertid ut som om vi igjen stir
overfor et kjgnnet skille, denne gangen
mellom ulike IKT-fag, og det er de real-
fagsbaserte IKT-studiene som i minst

grad synes & vere fleksible 1 forhold til |
| informatikk. Tolv ar senere forsgker de

kjgnn.

Kanskje et mer sentralt spgrsmél drei-
er seg om muligheten for & fgre en fag-
kritikk mot kunnskapstradisjonen innen
IKT-utdanning, for & undersgke hvorvidt
en slik kritikk kan apne for alternative
forstaelser av kjonn og IKT.

Feministisk fagkritikk

Flere har papekt at endring av IKT-faget
ma skje fra innsiden (Bratteteig og Verne
1997; Salminen-Karlsson 1999; Bjork-
man 2002). Samtidig skaper innside-
perspektivet begrensninger, hevder Sal-
minen-Karlsson, med referanse til sine
studier av arbeid med a reformere tekno-
logiutdanning i Sverige. Salminen-Karls-
son viser hvordan de teknologiske fag-
miljgene har vanskelig for & bryte ut av
de faglige normene som de er sosialisert
inn i, og de har derfor problemer med a
foresla endringer som representerer radi-
kale utfordringer til den eksisterende fag-
normen (Salminen-Karlsson 1999). I til-
legg mangler fagmiljgene kunnskap om
kjgnn. I de svenske reformgruppene
resulterte dette i at det & vaere kvinne ble
behandlet som en kvalifikasjon for a
representere kunnskap om kjgnn. Dette
fgrer bide problem og ansvar over pa
kvinner, mens det a vaere mann forblir
béde «uproblematisk» og «ukjgnnet».
Fagkritikk som reiser spgrsmal om
kjgnn, mé altsa baseres pa kunnskap om
kjgnn, men ifglge Christina Bjorkman
har avstanden mellom informatikk og

feministisk teknologikritikk vert stor
(Bjorkman 2002). Bjorkman kombinerer
selv de to fagfeltene, og stadig flere
kvinnelige informatikere har engasjert
seg nettopp 1 kjgnnsforskning for & finne
redskaper til & utfordre IKT-fagenes
kunnskapstradisjon.'® I Norge er det fgrst
og fremst Tone Bratteteig og Guri Verne
som har fert denne diskusjonen i det
offentlige rom. Som vi husker, forsgkte
denne duoen alt i 1985 4 apne en disku-
sjon om et eventuelt kvinneperspektiv pa

igjen & starte diskusjonen:

Som kvinnelige informatikere mener
vi at det finnes kjgnnsaspekter i infor-
matikk, og at det & diskutere disse er
interessant bade sett fra kvinneforsk-
ning og fra informatikk. For & kunne
forsta eller utgve feministisk kritikk
av teknologien ma vi forsta hva
kjonnsaspekter er, og hvordan de kan
finnes i teknologiske fag. Det er ingen
diskusjon av dette blant vére kolleger,
ikke en gang blant vire kvinnelige
kolleger. (Bratteteig og Verne 1997)

Pa ny prover Bratteteig og Verne seg frem
med et kjgnnsperspektiv pa ulike sider
ved informatikkfaget, og pa ny kan vi se
at kjgnnsperspektivet ikke er satt pa dags-
ordenen internt i informatikkfaget.'s
Denne gangen synes imidlertid Bratteteig
og Verne a finne stgrre stgtte i den femi-
nistiske forskningstradisjonen enn de
gjorde i 1985, og de legger sa@rlig vekt pa
a underspke «epistemologi for a etablere
alternative forstielser av kunnskap»
(Bratteteig og Verne 1997). Dette gjor de
ved i stille spgrsmal til en del «tatt-for-
gitt»-heter i informatikkfaget, og de
utfordrer blant annet fire emner de
betrakter som sentrale for faget: datamas-
kinen, informasjon, programmering og
dataspill. Bratteteig og Verne utforsker i
denne omgang primart hvordan kjgnn
kan bringes inn som en sentral variabel
ved a fokusere spesielt pa jenter og
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. kvinner 1 designprosessen. Et problem
som Bratteteig og Verne stgter pa gjentat-

te ganger, er imidlertid at diskusjonen
involverer «antakelser om hvordan
kvinner er». Dette fgrer lett til essensia-
listiske slutninger, papeker Bratteteig og
Verne — slik vi har sett i bide den masku-
lint konnoterte og den feminiserte diskur-
sen om informasjonsteknologi. Bratteteig
og Verne konkluderer med at det «i noen
tilfeller utmerket gar an a stille spgrs-
malstegn ved radende oppfatninger, mens
det i andre tilfeller (f.eks. programme-
ring) ikke er sa enkelt» (Bratteteig og
Verne 1997).

Bratteteig og Verne utforsker fgrst og
fremst hvordan spgrsmil om kjgnn kan
involveres i designprosessen ved at det
fokuseres spesielt pa at teknologiens bru-
kere vil vaere bade kvinner og menn. Men
ogsi pa andre mater har informatikkfaget
blitt utfordret ved hjelp av et feministisk
perspektiv. Christina Mortberg utfordrer
et av de sentrale konseptene innen fagets
kjerneomrade, nemlig objektorientering.
if konstruere datasystemer innebzrer a
skape abstrakte modeller av verden eller
en bit av verden. I et objektorientert per-
spektiv konstrueres datasystemer som
modeller av verden med fokus pi ele-
menter som utveksler informasjon og tje-
nester med hverandre. I denne modelle-
ringsprosessen blir en kompleks verden
brutt ned i klasser av objekter, og Mort-
berg hevder at i denne prosessen gjgres
samtidig subjekter om til objekter. Hun
utfordrer fagtradisjonen ved a spgrre om

dette kunne blitt kalt subjektorientert |

design (Mortberg 1999). Mortbergs for-
slag er a synliggjgre teknologiens histo-
rie; a synliggjore hvordan fagets diskurs
har blitt konstruert, og a reise spgrsmal
ved hvem sin kunnskap som har fétt lov
til & danne grunnlaget for faget.
Fagkritikk mot kunnskapstradisjonen
innen IKT-utdanningen er et omfattende
emne, og mélet her er ikke & gi faste svar,
men 4 illustrere at fagtradisjonen pa ulike

| vis kan utfordres. En méite d gjgre det pd

er a anvende et feministisk perspektiv
som bidrar til & fokusere pa kjgnn som en
sentral variabel, og til a4 utfordre kunn-
skapstradisjonens «tatt-for-gitt»-heter.
Som vi har sett, er det en bide vanskelig
og viktig balansegang a fokusere pa
kjénn uten a skape dualistiske eller essen-
sialistiske beskrivelser av kjonn. Et sent-
ralt punkt for & kunne tillate en stgrre
grad av fleksibilitet i forhold til kjgnn
synes dermed 4 vere a stille spgrsmal ved
de mange stereotype forestillingene, bade
om kjgnn og om IKT.

Diskursens makt —
individets frihet

En annen utfordring til kjgnnsforsta-
elsene som vi har sett eksempler pa ved
IKT-studier, kan finnes innen samfunns-
vitenskapelige studier av kjgnn og IKT.
Empiriske studier av ulike kjgnnede
aspekter knyttet til IKT'” har i lgpet av
det siste tidret bidratt med kunnskap om
kjonn og IKT som nyanserer dualistiske
forestillinger om kjgnn som bade den
maskulint konnoterte og den feminiserte
diskursen er basert pa. I mitt eget studium
av kvinner og menns forhold til datamas-
kiner var nettopp det a ta slike forestil-
linger pa alvor et sentralt punkt (Corneli-
ussen 2002). I denne studien ble kvinne-
lige og mannlige studenter i faget huma-
nistisk informatikk ved Universitetet i
Bergen fulgt gjennom et helt semester.
For det fgrste var mélet & utforske hvor-
dan kvinner og menn oppfatter at kjgnn
har betydning i forhold til datamaskiner,
og for det andre 4 undersgke hvordan
kvinner og menn etablerer sine egne rela-
sjoner til datamaskiner. Analysen av
materialet viste til en hegemonisk diskurs
— en felles diskursforstaelse — blant infor-
mantene, altsa en diskurs som virker
dominerende i forhold til alternative
mater & forstd og uttrykke sammenhenger
mellom kjgnn og data pa. Den hegemo-
niske diskursens hovedtrekk er en anta-
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kelse om at menn har mer datainteresse,
dataerfaring og datakunnskap enn
kvinner. Det betyr ikke at kvinner antas &
ikke ha et forhold til datamaskinen, men
de forventes a engasjere seg i andre omra-
der og med andre motivasjoner enn
menn. Tekniske omrader, programmering
og dataspill forbindes med menn, mens
aktiviteter som kommunikasjon, skriving
og estetisk kreativitet forbindes med
kvinner.

Diskursen representerer ikke en
beskrivelse av kvinner og menn, men en
beskrivelse av forventninger til kvinner
og menn. Laner vi Simone de Beauvoirs
beskrivelse av kjgnn som «det vi gjgr
med det verden gjgr med oss» (Beauvoir
2000 [1949] i Moi 1999:72) kan diskur-
sen betraktes som «det verden gjor med
oss». Diskursen beskriver kvinner og
menns forhold til datamaskiner ulikt, og
dermed stilles ogsd kvinner og menn
overfor ulike prosjekter nar de skal for-
handle om sine egne posisjoner i forhold
til IKT. Slik er for eksempel det & ha sterk
interesse eller & oppleve glede ved &

| jobbe med datamaskiner ikke noe som

forventes av kvinner. Blant flere av de
kvinnelige studentene kan vi se eksemp-
ler pa at diskursforstdelsen av IKT som et
mannsomrade har fungert som en barriere
for deres egen datainteresse. Ved & bli
nermere kjent med datamaskiner
gjennom faget «oppdaget» mange av
kvinnene at de «likevel» likte & jobbe
med datamaskiner.

Et sentralt punkt i studien var nettopp
a utforske hvordan béade kvinner og menn
skaper eller forhandler frem sine egne
posisjoner i mgtet med den hegemoniske
diskursen. De posisjonene som studen-
tene skaper, er mer varierte enn de kjgn-
nede posisjonene i den hegemoniske dis-
kursen, og de illustrerer siledes indivi-
dets frihet til & skape sine egne posisjo-
ner. Samtidig viser studentenes posisjo-
neringer at diskursen skaper visse
begrensninger; «diskursens makt» gjgr
visse posisjoner lettere & assosieres med

enn andre, noe en av kvinnene illustrerer
nar hun beskriver sitt forhold til program-
mering: «For jeg er dame og skjgnner
ingenting av de greiene der» (Cornelius-

sen 2002:185). Hun spiller med diskur- |

sens forventninger og behgver bare & vise
til kjgnn for a forklare at hun ikke forstar
programmering. En annen kvinne illust-
rerer derimot hvordan hun forhandler
med diskursen — hun inntar et omrade der

hun ikke egentlig hgrer hjemme nér hun

driver med programmering:

«[...] jeg feler liksom jeg er i en litt
forbudt verden. [...] Det er fa som for-
venter egentlig at damer skal kunne
programmere. Det er sikkert derfor jeg
synes det er ekstra spennende.» (Cor-
neliussen 2002:215-216)

Programmering er et av de mest entydig
maskuline felt i den hegemoniske diskur-
sen, og det a vere kvinne som behersker
programmering representerer en overras-
kende posisjon. Det samme gjor kvinner
som kan reparere selve maskinen, slik en
annen kvinne illustrerer. Ogsa hun liker
programmering, men «det er mye kulere
4 komme og fikse maskinen [...]. En
venninne av meg ble gradig imponert i
gér da jeg defragmenterte disken hennes»
(Corneliussen 2002:214).

Noen av de aktivitetene som fremstir
som mest sentrale innen informatikk-
faget, er altsa omrader hvor kvinner er i
en «forbudt maskulin verden». Det betyr
ikke at kvinner ikke behersker eller gle-
der seg over disse omradene. Tvert imot
gir flere av de kvinnelige studentene
uttrykk for bade fascinasjon og glede ved
arbeidet og avhengighet av datamaski-
nen. Det betyr imidlertid at disse kvinne-
ne ma forklare sitt engasjement pa andre
mater enn sine mannlige medstudenter,
og vi kan se hvordan diskurs og praksis er
i utakt.

Kvinner trenger kjgnnsriktige rolle-
modeller innen IKT-bransjen, har det blitt
hevdet (Bjorkman og Christoff mfl. 1997;
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Stuedahl og Braa 1997), men hvordan
skapes rollemodeller nar datakunnskap
tilsynelatende ikke hefter ved kvinner
like mye som ved menn? Mannlig data-
fascinasjon har vert gjenstand for langt
flere studier enn kvinners datafascina-
sjon, men som flere studier de siste drene
har vist, finnes ogsa denne (Buholm
1998; Hapnes og Rasmussen 1999; Lang-
sether 2001; Corneliussen 2002; Nordli
2003).

Den feminiserte diskursen kan stgtte
seg pd nyere feministisk forskning som
har vist til jenter og kvinners interesse for
a bruke internetteknologi til kommunika-
sjon og informasjon (Gansmo 1998;
Nordli 1998; Héapnes og Rasmussen
1999; Kvalgy 1999). Feministisk forsk-
ning kan ogsa bidra til a synliggjgre kvin-
ners interesse for andre sider ved tekno-
logien. Forskjellen er, som Hapnes og
Rasmussen har péapekt, at internettekno-
logien, som har blitt satt i sentrum for den
kommunikative dreiningen, ikke var pre-
get av maskuline symboler, slik andre
sider ved IKT er. Positive fortellinger om
kvinner og IKT-kunnskap slass altsd med
bildet av «den typiske databruker» som
badde er mann og einstging osv. Det
samme gjor for gvrig alternative fortel-
linger om menn. Det er selvsagt ikke gitt
at alle menn har mye datakunnskap, og
disse mennene stilles ogsa overfor utford-
ringer i mgtet med den maskulint konno-
terte normen 1 diskursen om informa-
sjonsteknologi. I likhet med kvinner kva-
lifiserer de ikke helt til normen (Corneli-
ussen 2002, 2003). Kanskje et gkt fokus
pa denne gruppen menn kan skape bide
nye spgrsmdl og nye svar.

Dersom malet er & skape en diskurs
som rommer st@grre variasjoner enn en
dualistisk beskrivelse av kjgnnenes for-
hold til informasjonsteknologi, vil det &
dokumentere og a vise frem variasjoner i
bade kvinner og menns forhold til data-
maskiner vare sentralt. Det vil kunne
utfordre behandlingen av kjgnn som en
dualistisk kategori. En av de stgrste ut-

o

fordringene synes imidlertid & vere a
synliggjere de positive fortellingene om
kvinners relasjoner til datamaskiner pa en
slik méte at de «hefter ved» kvinner.

En differensiert diskurs:
mangfold som omfatter kjgnn

Forstaelser av kjgnn i diskursen om infor-
masjonsteknologi har apenbare betyd-
ninger for hvordan ulike «handlingsrom»
gjeres tilgjengelig for kvinner og menn
innen IKT-studier. De tre innfallsvinklene
skissert ovenfor — fokus pa et bredere
spekter av IKT-studier, intern fagkritikk
og feministisk teknologiforskning — ser ut
til 4 kunne vare med pa & utfordre de dis-
kursive konstruksjonene omtalt som den
kjennsblinde, den maskulint konnoterte
og den feminiserte diskursen om infor-
masjonsteknologi. De tre alternative inn-
fallsvinklene har ikke gitt oss klare svar,
men har representert utfordringer og har
gitt bilder av variasjoner som ingen av de
tidligere nevnte diskursene épner for.
Feministiske teoretikere har pa ulike
vis formulert at kjgnn er en forskjell som
alltid er i bevegelse; kjgnn er to slags
«noe» (Haavind 1994). Men ser vi pa de
ulike diskursive forstaelsene av kjgnn og
IKT, er dette «noe» merkverdig statisk.
Kvinner plasseres innenfor eller utenfor
diskursen basert pa henholdsvis inklusjon
eller eksklusjon av egenskaper som knyt-
tes til kvinner. Som vi husker, illustrerer
den feminiserte diskursen dette; det nye
ved diskursen er verken forestillingen om
kvinners kommunikative evne eller
menns interesse for «teknisk geniale lgs-
ninger». Det nye er at «kommunikativ
evne» knyttes til IKT. Med hensyn til
kjgnn har altsa ikke den feminiserte dis-
kursen bidratt med noe som kan sies a
veere serlig revolusjonerende. Og kan-
skje nettopp dette er grunnen til at det lot
seg gjore a omskrive diskursen om infor-
masjonsteknologi i feminiserte termer:
det utfordret i liten grad den tidligere
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maskulint konnoterte diskursen (riktig-
nok matte menns forhold til teknologi
beskrives i negative vendinger for & gjgre
plass til kvinner i diskursen, men forbin-
delsen mellom menn og datakunnskap
bestar).

Kvinner utgjgr fortsatt en minoritet i
visse IKT-studier. En utfordring synes
imidlertid & vaere a ikke handtere det som
et problem ved kvinner, men a forsgke
skape en differensiert diskurs med rom
for variasjoner. Som vi har sett, vil en
kjgnnsngytral diskurs i de fleste tilfeller
bety kjgnnsblind, og den vil derfor neppe
vere i stand til a utfordre de allerede
kjennede forstaelsene av IKT. En diskurs
som omfatter kjgnn, vil derimot ogsi til-
late variasjoner bade mellom kvinner og
mellom menn. Kanskje kan Merete Lies
forslag om & behandle kjonn som «et
tomt skall som kan fylles i trad med indi-
viduelle ¢gnsker» (Lie 2003b:277) vare
en inspirasjonskilde. Utfordringen synes
med andre ord a vare a fi gjennomslag
for en diskurs hvor det ikke er overras-
kende at kvinner liker & programmere
eller at menn er flinke med mennesker —
og omvendt. Dette er en diskurs som er
mer i trad med de fortellingene som nyere
empiriske studier har presentert, fortel-
linger om variasjoner som stgtter en dif-
ferensiert diskurs. For 4 n&erme oss malet
ma vi fortsette a lage forstyrrelser i de
dualistiske kjonnsforstdelsene — bade pa
det praktiske og pa det diskursive nivaet.
Problematisering av IKT-studier i et
feministisk perspektiv er en mate a skape
slike forstyrrelser pa.

Hilde Corneliussen
postdoktorstipendiat

Seksjon for humanistisk informatikk
Universitetet i Bergen

Noter

1. Artikkelen bygger pa préveforelesning over
oppgitt emne for dr.art.-graden ved Det histo-
risk-filosofiske fakultet ved Universitetet i
Bergen, avholdt i februar 2003.

2. Argumentene for hvorfor flere kvinner skulle
rekrutteres til IKT-studier har vert varierte.
For noen har likestilling i utdanning og
pad arbeidsmarkedet veart sentralt, mens
andre har hevdet at teknologi former sam-
funnet og at kvinner derfor ma vere med i
utforme denne teknologien. Noen har vektlagt
IT-bransjens behov for arbeidskraft, mens
andre har papekt at kvinner har noe spesielt
som IT-bransjen trenger (Teigen 2000; Camp
og Giirer 2002; Peters og Lane mfl. 2002;
Serensen 2002b).

3. Diskurs brukes her i betydningen en sosialt

skapt meningsstruktur omkring et konkret eller |

begrenset fenomen (for eksempel diskursen
om informasjonsteknologi). Til tross for dis-
kursens skapte og bevegelige karakter har den
evne til a gi inntrykk av  representere en fast
og objektiv sannhet.

4. Det kan vises til en viss kronologi i diskursene
som diskuteres, men det ma ikke forstds som
«faser» som startes og avsluttes, og det ma hel-
ler ikke forstds som gjensidig utelukkende; de
kan eksistere side om side. Det ma ogsé under-
strekes at det her er valgt ut noen fa kjgnns-
politiske handlinger for a illustrere de ulike
diskursene, og det ma ikke betraktes som et
uttpmmende bilde av kjgnnspolitiske hand-
linger ved IKT-studier i Norge.

5. Det har blitt utf@rt et stort antall forsknings-

prosjekter omkring kjgnn og informasjons-
teknologi de siste tidrene, Det vil alltid vaere en
vekselvirkning mellom hva som oppfattes som
et problemomréde i et samfunn, forskningens
kunnskapsproduksjon og handlingsrettede til-
tak. Hensikten her er imidlertid ikke 4 fastsl4
hvor og i hvilken retning en eventuell pavirk-
ning gér, og dermed heller ikke & pastd at det er
de refererte forskningsprosjekter som har for-
arsaket bestemte «lgsninger».

6. Stuedahl ble ansatt som stipendiat ved «Jenter

og IT» 1 1996 for & bidra til 4 kartlegge situa-
sjonen, mens Langsether var tilknyttet prosjek-
tet gjennom arbeidet med sin hovedoppgave
Behov og barrierer for jenter pd informatikk-
studier (2001).

7. Margolis og Fisher har vist en tilsvarende ten-

dens ved Carnegie Mellon University. De hev-
der at kvinnelige studenter starter pi IKT-stu-
diet med stor interesse for faget, men i mgtet
med menn som kan enda mer, opplever de seg
selv som «ikke interessert nok», og en del
kvinner velger da 4 forlate faget med begrun-
nelsen «de var ikke interessert likevel». Et for-
sgk pi 4 skape en differensiert lgsning kan
ogsé ses fra Carnegie Mellon University, der
ett av tiltakene var differensierte innganger til
studiet basert pd individuelle kunnskaper
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10.

14.

15.

16.

(Margolis og Fisher 2002). Men ogsa her er
utgangspunktet at «kvinner kan mindre om
data enn menn nar de starter pa studiet», og at
datakulturen som kultur betraktes som proble-
matisk for kvinner (jf. Sgrensen 2002b:18-19;
Bjorkman 2002:61-62).

Rapporten bygger pad et eksperiment der et
stgrre antall informatikere fra ulike studieniva-
er og fra yrkesliv har fatt i oppgave 4 utfgre
programmeringsoppgaver, hvorpa gjennomfg-
ring og resultat har blitt vurdert. Konklusjone-
ne fra eksperimentet viser at sjansen for  lage
et korrekt program gker betydelig med hvor
mange ars utdanning en programmerer har
(kilde: e-post fra prosjektleder Erik Arisholm,
Simula Research Laboratory).

Andre tiltak har vert faglige og sosiale akti-
viteter, en egen jentedatasal og en jentekvote
ved opptak til IKT-studier.

Vivian Anette Lagesen har analysert hhv. hele
«Jenter og data»-prosjektet og reklamekam-
panjene 1 et kjgnnskonstruksjonistisk perspek-
tiv (Lagesen Berg 2000; Lagesen 2003), og
Mari Teigen har analysert debatten rundt
kjpnnskvotering ved Institutt for datateknikk
ved NTNU (Teigen 2000).

. <http://datajenter.ntnu.no/2002_v2/> (lastet

februar 2003).

. Lagesen har ogsi pekt pa at jenters antatte

sosiale og kommunikative evner skaper et spe-
sielt «kvinnerom» for kvinner innen IKT-studi-
er (Lagesen Berg 2000:160-161).

. <http://datajenter.ntnu.no/> (lastet februar

2003).

Sitatet er hentet fra instituttets webside, lastet i
februar 2003, og beskrivelsen finnes ogsa i
gamle studieveiledninger (f.eks: <http://www.
uib.no/mnfa/studie/studiehandbok/informa-
tikk.html> [lastet 03.06.2003]), men har siden
februar blitt erstattet av en ny beskrivelse der
ogsd Seksjon for humanistisk informatikk er
inkludert (<http://www.ii.uib.no/data/#6> [las-
tet 03.06.2003]).

Nora Levold papeker at spenningen mellom
informatikk og den feministiske kunnskapstra-
disjonen fikk noen kvinnelige informatikere til
a ta avstand fra feministisk kritikk, mens det
har fatt andre kvinnelige informatikere til &
bryte med den «problematiske moderdisipli-
nen» (Levold 2001).

Bratteteig og Verne baserer sin utforskning av
et kvinneperspektiv pa informatikk pa Sandra
Hardings (1986) forslag til forskningspro-
grammer for & studere kj@nn i naturfagene.

. For en gjennomgang av norsk forskning pa

kjgnn og IKT de siste par tidrene, se Lagesen
Berg, Gansmo, Hestflatt, Lie, Nordli og S¢ren-
sen 2002. For et utvalg nyere norske forsk-

ningsprosjekter omkring kjgnn og IKT, se Lie
2003a.
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Sammen eller alene

Fellesskapsprosjekter i par pa tvers'

Av Ase Rothing

Hva forteller unge kvinner og menn om sine parforhold nar de lever
i forhold pa tvers av kjgnn og tro? Hvilke betydninger tilskriver de
tro og kjgnn i sine fortellinger om hvordan de gjgr par? Hva slags
trosrelaterte forhandlinger beskriver de, og pa hvilke mater kan det
gi mening 4 anvende diskurser om kjgnn som inngang til & fortolke

disse forhandlingene?

Spersmil som dette har jeg dreftet i
avhandlingen Par pa tvers av tro og
kjonn. Idealer, strategier og forhandlin-
ger (Rgthing 2002).? Hovedfokuset for
denne artikkelen er informantenes fortel-
linger om kirkegang. For det forste vil jeg
drgfte mulige tolkninger av disse fortel-
lingene med utgangspunkt i diskurser om
kjgnn og parforhold. For det andre vil jeg
peke pd sammenhenger mellom fortolk-
ninger og teoretiske perspektiver. Fortel-
lingene om kirkegang er knyttet til infor-
mantenes konkrete erfaringer i par pa
tvers av tro, men parallelle temaer, som
for eksempel forhandlinger om fellesskap
og individualitet, kan ogsa veare aktuelle
i andre parforhold.

Par pa tvers av tro og kjenn

Det empiriske grunnlaget for denne artik-
kelen er intervjuer med 18 kvinner og

menn i alderen 19 til 35 &r. Disse 18
utgjgr 9 par som har to ting til felles: For
det fgrste er alle parene heteroseksuelt
organisert. For det andre bestir alle
parene av en part som er sakalt «person-
lig kristen» og en part som er medlem av
Den norske kirke, men som har et passivt,
likegyldig eller kritisk forhold til kirke
ogleller kristentro.® Informantene har
med andre ord dannet par pd tvers av
kjgnn og pa tvers av tro og kirkelig til-
knytning, men ikke pa tvers av ulike reli-
gioner. I fem par var kvinnen den person-
lig kristne part, i fire par var det mannen
som var personlig kristen. Fem av parene
var gift, og to av disse hadde barn. Tre par
var samboere, mens det siste paret var
studenter som fortsatt bodde hjemme hos
foreldrene. De fleste informantene hadde
hgyere utdannelse eller var i ferd med 4 ta
hgyere utdannelse. Partene i hvert par ble
intervjuet hver for seg. Hovedfokus for
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intervjuene var informantenes erfaringer
og refleksjoner knyttet til a ha forskjellig
tro og kirkelig tilknytning fra sin partner
(Rgthing 2002:11).

Jeg vil, som bakteppe for drgftingene
i denne artikkelen, peke pa to sentrale
trekk ved informantenes fortellinger om
sine pardannelsesprosjekter. Det fgrste er
at informantene i hovedsak var opptatt av
a tilskrive trosforskjeller sma/handterbare
og til dels positive betydninger. Jeg for-
stir dette i sammenheng med to viktige
diskurser. P4 den ene siden forholder
informantene seg til et allment og moder-
ne ideal om at tro er et privat anliggende
(Repstad 2000). I trad med dette framhe-
ver flere at forskjellig tro ikke har noen
stor betydning for pardannelsen, og de
understreker at den enkelte er fri til & tro
og a praktisere sin tro som hun eller han
onsker. Pi den andre siden forholder
mange av informantene, i hovedsak den
personlig kristne part, seg til en utbredt
skepsis 1 kristne miljger mot at unge
kristne danner par med en som ikke deler
deres tro (Rgthing 2002:19ff).* I forlen-
gelsen av dette har jeg pekt pa fire strate-
gier som informantene utvikler for &
organisere parforholdene sine (ibid.:
161ff).5 For det fgrste fokuserer de pa
positive likheter pa tross av ulik tro. De
vektlegger for eksempel felles interesser,
verdigrunnlag, bakgrunn, humor og lig-
nende. For det andre framhever de positi-
ve forskjeller, enten mellom seg selv og
partneren, mellom partneren og andre
eller mellom seg selv og andre. For
eksempel kan de snakke varmt om at
partneren har positive, kristne verdier
som de selv synes de har for lite av, de
kan framheve at partneren representerer
seksuell frigjorthet som motvekt mot
egen tradisjonell kristelighet, eller de
beskriver andre personlige kristne eller
andre sidkalt ikke-kristne som negative
kontraster til seg selv eller partneren
(ibid.:173ff). Den tredje strategien hand-
ler om a separere ulike arenaer. Hensikten
er, slik jeg tolker informantene, a av-

grense trosforskjeller til enkelte arenaer
og & skape arenaer frie for potensielle
trosrelaterte konflikter. Et eksempel kan
vare at partene blir enige om at enkelte
aktiviteter som har sammenheng med
ulike trosmessige stasteder, skal praktise-
res utenfor deres felles hjem, mens hjem-
met skal veare stedet for fellesskap og lik-
het (ibid.:183ff). Den fjerde og siste stra-
tegien handler om & markere skiller
mellom ulike tidsperioder. For eksempel
er det flere som sier partene var forskjel-
lige fra hverandre da de forst mottes, men
at de ved tiden for intervjuet er blir like
og samkjgrte. Andre sier de tror trosfor-
skjeller kan skape konflikter i framtiden
(ibid.:185ff). I begge disse eksemplene
framstilles natiden som positiv og harmo-
nisk i kontrast til fortid eller framtid.® I
min studie, der trosforskjeller star sen-
tralt, har jeg hovedsakelig koplet disse
strategiene til informantenes forsgk pa a
organisere forskjeller som er relatert til
tro og som pa ulike mater kan oppfattes
som truende for pardannelsen.” Jeg antar
at de fire strategiene kan gjenfinnes i
beretninger om andre typer parforhold,
ikke kun forhold pa tvers av tro.

Det andre sentrale trekket ved infor-
mantenes beretninger om sine parforhold
er deres entydige oppslutning om idealet
om likestilling mellom kvinner og menn.
Kjgnn var riktignok ikke et sentralt tema
i intervjuene, fordi det var trosforskjeller
informantene hadde sagt ja til a bli inter-
vjuet om (Rgthing 2002:12). Men i1 den
grad kjgnn ble tematisert, ble gjensidig-
het og kjennet likestilling sterkt framhe-
vet av de aller fleste. Her er informantene
pa linje med den dominerende diskurs om
vellykkede, moderne parforhold (jf. Gid-
dens 1992)® og med den dominerende
diskurs om forhold mellom kj¢nnene
generelt (jf. Skjeie og Teigen 2003). Med
unntak av to informanter (ett par), hevdet
informantene gjennomgéende at de ogsa
etterlevde sine idealer for kjgnnet likestil-
ling. Informantenes anliggende er, slik
jeg oppfatter dem, at kjonn ikke skal ha
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noen negative betydninger for deres par-
forhold, for eksempel knyttet til arbeids-
fordeling og beslutningsmyndighet i for-
holdet mellom partene.’

Forskningsperspektiver pa
heteroseksuelle parforhold

Att studera idktenskap som en del av
ett samhilleligt patriarkalt system, vil-
ket var min allra forsta ambition, kom
efterhanden att bli allt mindre interes-
sant och allt mer problematiskt. Jag
frigade mig vad intervjuerna skulle
forvandlas till om jag valde att analy-
sera de manga beskrivningarna som
ett uttryck for en grunnldggande patri-
arkal ordning. Jag insag att med en
sdadan ambition skulle jag tvingas att
limna eller forenkla just det som drab-
bade mig allra mest, de intervjuades
skilda sitt att forstd och gora sig sjil-
va och virlden begripliga. (Martins-
son 1997:12)

Den svenske etnologen Lena Martinsson
beskriver i sitatet over en fokusforskyv-
ning i sitt forskningsarbeid. Martinsson
skisserer to ulike teoretiske tiln@rminger
til heteroseksuelle parforhold som forsk-
ningsfelt. Pi den ene siden nevner hun
arbeider hvor ekteskap forstas som del av
et patriarkalsk system og hvor informan-
tenes fortellinger tolkes i trdd med dette.
Dette er et perspektiv som har statt sent-
ralt i norsk og svensk forskning pa par-
forhold (jf. f.eks. Haavind 1982, Ande-
nes 1989, Brandth og Kvande 1991 og
Holmberg 1993). Et tydelig eksempel pa
et arbeid i denne tradisjonen er den
svenske sosiologen Carin Holmbergs
avhandling Det kallas kérlek (1993), som
bygger pa intervjuer med ti par i alderen
21 til 29 &r (Holmberg 1993:80). Holm-

berg skriver at hennes hensikt med studi- |

en er
a forsgke & lokalisere hvordan, og med
hvilke sosiale mekanismer, kvinners
underordning og menns overordning

konstitueres blant unge, barnlgse,
heteroseksuelle svenske par, og hvor-
dan de dermed bidrar til & oppretthol-
de det svenske mannssamfunnet.
(Ibid.:18, min oversettelse)

Som motsetning til denne type forsk-
ningsperspektiv antyder Martinsson en
tilnerming som griper fatt i mangfoldet i
informantenes beretninger, i stedet for a
utelate eller forenkle nettopp dette.
Mellom linjene kan vi her lese poststruk-
turalistisk pavirkning, og i forlengelsen
av sitatet over nevner Martinsson blant
annet Judith Butlers tekster (1990, 1993)
som viktige inspirasjonskilder. I trad med
dette andre perspektivet formulerer Mar-
tinsson sin ambisjon pa felgende mate:

Hensikten med avhandlingen er a for-
std og tolke den problematikk som trer
fram i informantenes beskrivelser av
hvordan de skaper fellesskap som
mann og kvinne. (Martinsson 1997:
11, min oversettelse)

I analysearbeidet knyttet til mine inter-
vjuer med par pa tvers av tro og kjgnn, la
jeg den fgrste tiden ogsd mest vekt pa for-
tolkninger som framhevet reproduksjon
av menns overordning og kvinners under-
ordning.'? Etter hvert opplevdes dette sta-
dig mer utilfredsstillende, fordi jeg syntes
jeg matte velge bort framfor & gd nar-
mere inn i flertydigheter og (det jeg opp-
fattet som) paradokser eller inkonsistens i
informantenes fortellinger. I denne artik-
kelen vil jeg presentere tolkninger som
bade framhever reproduksjon av mannlig
overordning og kvinnelig underordning,
og som antyder andre mulige forstielses-
mater. Pa den maten vil jeg forsgke a syn-
liggjdre den endringsprosessen som har
pagatt underveis i arbeidet.

~ Fortellinger om kirkegang

En alminnelig basis for parforhold er
ulike former for (opplevelse av) felles-
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skap, for eksempel fglelsesmessig felles-
skap og aktivitetsfellesskap. Mange kris-
tenledere er, som allerede nevnt, skeptis-
ke til at unge kristne danner par med noen
som ikke deler deres tro. De frykter, slik
jeg oppfatter dem, at en sakalt ikke-kris-
ten partner ikke vil delta pa kristne akti-
viteter, og at den kristne part derfor vil
trappe ned eller avslutte sin kristne/kirke-
lige deltakelse. Mange kristne, béde
ledere og andre, antar med andre ord at
partnere med ulik tro kan fi problemer
med a etablere et kristent aktivitetsfelles-
skap. Slike antakelser er et viktig baktep-
pe for informantenes refleksjoner. Det er
mulig a tenke seg parallelle synspunkter
og problemstillinger knyttet til for
eksempel politisk og idrettslig aktivitet.
For noen ar siden intervjuet jeg
kvinner i 20-arene med bakgrunn fra
kristne miljger, om deres erfaringer knyt-
tet til seksualitet og kjgnn i kristne ten-
aringsmiljger (Rgthing 1998). I den
sammenheng var det flere som fortalte at
det fgrst og fremst var de kristne jentene
som skulle vokte seg for 4 finne en
(gutte)kjereste utenfor et kristent miljg.
Jentene var nemlig forventet a «fglge
med» kjeresten bort fra sitt kristne miljg
og pa den maten utsette seg for «ikke-
kristen» pavirkning. Resultatet kunne,
mente de, bli «frafall» fra Gud. Kristne

| gutter som fant seg en (jente)kjareste

som ikke delte hans tro, kunne imidlertid
regne med at hun ville bli med ham og at
hun etter hvert ogsa ville «bli kristen»
(ibid.:56f). Ingen av informantene fra den
gang hadde selv opplevd verken a «falle
fra» eller 4 «bli kristen» via en kjereste.
Likevel hadde de klare kjgnnsbestemte
forestillinger om pavirkning og utsatthet i
forhold til pardannelser pa tvers av tro.
Annen forskning pd ungdom, vennskap
og heteroseksuelle parforhold indikerer at
jenter i stgrre grad enn gutter tilpasser
venninnerelasjoner til kjaresteforhold,
mens gutter i stgrre grad tilpasser kjares-
teforhold til vennskapsrelasjoner (Jamie-
son 1998:96f).

Informantene i studien av par pa tvers
av tro og kjgnn gir i liten grad uttrykk for
kjgnnede forventninger om pavirkning og
tilpasning. Men spgrsmal omkring kris-
ten deltakelse og pavirkning fra partneren
ble tematisert i de fleste intervjuene. I
fortsettelsen skal jeg drgfte noen av infor-
mantenes refleksjoner omkring egen
og/eller partnerens kirkegang, sett i
sammenheng med blant annet deres for-
ventninger om gjensidighet, fellesskap og
selvstendighet. Presentasjonen av de
empiriske utsnittene som jeg vil drgfte,
reflekterer ngdvendigvis mine tolkninger.
Jeg oppfatter at mitt empiriske materiale
er blitt til i et samspill mellom informan-
tene og meg i intervjusituasjonen, og at
empirien fortsatt blir til nar jeg presente-
rer og drgfter den i en artikkel som denne.
Informantenes fortolkninger av sine par-
forhold, slik de presenterte dem for meg i
intervjuene, bar preg av bdde sammen-
heng og helhet og mangfold og selvmot-
sigelser pd samme tid. De fglgende for-
tolkningene kan derfor umulig lgfte fram
alle nyanser og tolkningsmuligheter som
intervjuene apnet for.

Jeg skulle gnske han ville veere med
meg i kirken

Oddrun og Ola er i begynnelsen av tretti-
arene. De er gift og har ett barn. Begge
kommer fra et lite sted pa Vestlandet der
«alle» vet hvem som «er» kristne og
hvem som ikke er det. Oddrun har vert
med i kristne miljger i hele ungdoms- og
studietiden. Hun har drevet mye med
idrett, drikker ikke alkohol og kaller seg
«personlig kristen». Ola er, som ungdom-

mer flest pd Vestlandet, dgpt og konfir- |

mert, men han har aldri deltatt i kristne
sammenhenger. Han har heller ikke dre-
vet med idrett. Hans ungdomstid besto
ifglge ham selv av mye festing pa lgrda-
ger og «skallebank» pa sgndager.

Oddrun er godt forngyd med & veere |

gift med Ola, selv om hun opprinnelig var
skeptisk til & danne par med en som ikke
delte hennes tro. Men en ting plager
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henne; hun gar sjeldnere i kirken nid enn |

for hun traff Ola. Akkurat pa dette omra-
det forteller hun at hun savner a ha en
personlig kristen mann. Hun synes det
gar tritt 4 opprettholde egen kirkelige
aktivitet, og hun synes ikke hun far til d
etablere kirkegang som fellesskapspro-
sjekt sammen med Ola:

Skal vi pa fest [med hans venner] eller
noe sant, sd er jo jeg med. Men det er
ikke noen selvfglge at han er med meg
i kirken for det. Sé jeg fgler at jeg er
mer liberal for hans ting enn hva han
er for mine. Det fgler jeg kanskje,
at jeg gir mer etter for hans ting,
for han er ikke sa mye med meg som
jeg er med ham. Men det gar kan-
skje pa at jeg ikke tilbyr mine ting hel-
ler. Jeg legger ikke noe press pa ham
om & vere med eller spgr ham «vil du
vere med meg nd?». (Rgthing
2002:260)

Oddruns utsagn refererer et gjensidig-
hetsideal: i og med at hun er med Ola pa
fest med hans venner, synes hun det
burde vare en «selvfglge» at han ogsa var
med henne i kirken. Men slik synes hun
ikke det er. Tvert imot synes hun at hun er
«mer liberal for hans ting» og «gir mer
etter for hans ting». I lys av intervjuet
som helhet oppfatter jeg at denne genera-
liseringen peker utover spgrsmalet knyt-
tet til deltakelse pd vennefest og gudstje-
neste. I forlengelsen av sitatet over under-
streker Oddrun at hun trives sammen med
Olas venner. Hun framstiller det med
andre ord ikke som noe offer for henne a
vare med Ola pa fest. Men uavhengig av
om Ola ville trives med 4 vare med i kir-
ken, synes hun det burde vare en selvfgl-
ge at han er med pa «hennes ting» slik
hun er med pé «hans ting». Jeg skal straks
komme tilbake til Oddruns fortolkning av
situasjonen. Men la oss se hva Ola sier
om tematikken:

Hvis Oddrun hadde spurt om du ville

veere med i kirken, hva ville du svart
da?

Det matte vart en sgndagskveld. .. Jeg
hadde vel vert med, men det hadde
ikke blitt hver sgndag. Jeg ville vert
med fordi hun er med meg pa mine
ting, sa da ville det vere riktig at jeg
skulle vere med henne ogsa. [...] Det
hadde vel blitt mer for hennes skyld.
Ikke for min. Men det har litt med a
vise respekt for den du bor sammen
med. Du trenger ikke rakke ned pa det
hun tror pa. Hvis hun synes det er en
fin ting og hadde syntes det var fint

hvis jeg var med, sa md jo jeg stgtte |
opp om henne sann som hun stgtter |

opp om meg. Det gér pd a vise respekt.
Det er jo det som er med ekteskap; du
skal jo vise respekt for hverandre og
ikke drite i... du skal ikke bare ta og
ikke gi. (Rgthing 2002:261)

Ola omtaler spgrsmélet om & vere med i
kirken som et hypotetisk spgrsmal. Han
ser med andre ord ikke ut til a vare opp-
merksom pad Oddruns gnske. Men i prin-
sippet sier han at han er positiv til 4 vere
med i kirken. Han understreker imidlertid
at han ikke ville gétt i kirken for sin egen
skyld. Det ville vare for Oddruns skyld.
Men & gjgre noe for partnerens «skyld»
inngdr ifglge Ola i ekteskapsprosjektet.
Oddruns forklaring pa at Ola ikke blir
med henne pad gudstjeneste er at hun ikke
tilbyr «sine ting» tilstrekkelig eller pa rik-
tig mdte, og at hun ikke gjor Ola opp-
merksom pé sitt gnske om at han skal
vare med. Oddrun tar med andre ord selv
ansvar for at hun befinner seg i en situa-
sjon hun er utilfreds med. Oddrun nevner
ikke den forklaringen Ola selv antyder,
nemlig at han heller vil sove sgndag mor-
gen enn a ga i kirken. En slik forklaring
kunne rokket ved gjensidighetsidealet
som bade Oddlaug og Ola refererer til.
Olas manglende deltakelse kunne dess-
uten, dersom Oddrun hadde tolket den i
sammenheng med tradisjonell mannlig
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dominans og kvinnelig underordning, |
' ord tolkes som et uttrykk for at han ikke

antydet en negativ betydning av kjgnn.
Men Oddrun er, i likhet med flertallet av
de andre informantene, opptatt av at
kjgnn ikke har noen (negativ) betydning i
parforholdet. I lys av Hanne Haavinds
forskning pa heteroseksuelle parforhold
kan Oddruns forklaring imidlertid tolkes
som et forsgk pa a ta ansvar for a tildek-
ke sin egen underordning, for pa den
maten a fa parforholdet til & framstd som
likestilt (Haavind 1982). Men Oddruns
insistering pa gjensidighetsidealet behg-
ver ikke fortolkes som tilslgring og
bidrag til egen underordning. Hennes
insistering pa gjensidighet kan for eksem-
pel ogsa tolkes som et forsgk pa & defi-
nere hva gjensidighetsidealet skal innbe-
fatte. Ved 4 insistere pa gjensidighet i for-
hold til kirkegang avviser hun for eksem-
pel at kirkegang kan tolkes som en spesi-
fikt religigs aktivitet som faller utenfor
fellesskapsfeltet i par pa tvers av tro.
Dette vil jeg komme tilbake til om litt.
Ola viser til det samme gjensidighets-
prinsipp som Oddrun: fordi hun er med
pa hans ting, vil det vare «riktig» at han
skal vere med pa hennes ting. Gjensidig-
hetsidealet er med andre ord etablert i
forholdet som et felles referansepunkt.
Men tross prinsipiell enighet har det ifgl-
ge Oddrun ikke blitt noe av Olas stgt-
tende, ckteskapsbyggende kirkegang. I
Olas beretning ligger forklaringen i uvi-
tenhet: han gir uttrykk for at han ikke vet
at Oddrun gnsker at han skal vaere med i
kirken. Olas forklaring kan imidlertid tol-
kes som et uttrykk for manglende rolle-
overtakelse. Ifglge Holmberg (1993) er
«asymmetrisk rolleovertakelse» en av
flere prosesser som bidrar til & reprodu-
sere kvinners underordning og menns
overordning i heteroseksuelle parforhold
(Holmberg 1993:54ff), i og med at
kvinner i stgrre grad enn menn gj@r rolle-
overtakelser (ibid.:152). Ved a ikke ta
«den medagerandes perspektiv pa situa-
tionen»
situasjonen til sin fordel (ibid.:189). Olas

kan den overordnede styre |

(tilsynelatende) uvitenhet kan med andre

har tatt Oddruns «perspektiv pa situasjo-
nen», og pa den maten styrer situasjonen
til sin fordel. Det vil si at han slipper a
veere med pa gudstjeneste, han kan i ste-
det sove lenge sgndag morgen, og han
kan samtidig snakke varmt for ekteska-
pets gjensidighetsideal med troverdig-
heten i behold. Det siste forutsetter imid-
lertid at hans praksis i forhold til kirke-
gang kan framstilles som et enkelttilfelle.
Oddrun antyder at det ikke er tilfellet, i
og med at hun mener hun generelt er mer

| apen for hans ting enn han for hennes.

Ola antydet ogsd noe lignende, da jeg
spurte om han mente han og Oddrun
hadde blitt mer like eller mer forskjellige
i forhold til livssyn: «Jeg tror vi er blitt
mer like. Ja, vi er det. Hun folger etter
meg, kan du si, mens jeg folger ikke etter
henne» (Rgthing 2002:315). Dersom
Olas uvitenhet i forhold til Oddruns
gnske om felles kirkegang settes i
sammenheng med den generelle deltakel-
ses- og pavirkningspraksis begge beskri-
ver, framstar Olas uvitenhet som en valgt
uvitenhet som kan legitimere at han gjgr
som han selv vil framfor a fglge opp
parets felles gjensidighetsideal. Bade Ola
og Oddruns beretninger kan med andre
ord leses i lys av det fgrste av de to forsk-
ningsperspektivene jeg beskrev tidligere,
nemlig som et eksempel pd hvordan kvin-
ners underordning og menns overordning
reproduseres i heteroseksuelle parfor-
hold.

Oddruns fortelling dpner imidlertid
ogsa opp for andre tolkningsmuligheter.
Diskusjonen omkring kirkegang ser ikke
ut til & vaere uttalt mellom Oddrun og Ola.
Ola responderer pi mitt spgrsmal som om
det er et hypotetisk spgrsmél. Hans hypo-
tetiske svar er at han ikke har lyst til 4 ga
i kirken, men at det vil veere riktig a gjgre
det for Oddruns skyld, siden hun stgtter
opp om hans ting. Oddrun pa sin side
liker, som tidligere nevnt, Olas venner og
trives pa fest sammen med dem. De to
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gjensidighetshandlingene, festdeltakelse

og kirkegang, ser med andre ord ut til & |

ha ulikt fortegn; det ene koples til trivsel,
det andre til forsakelse. Jeg gar ut ifra at
Oddrun kan anta at Ola ikke har lyst til 4
ga i kirken for sin egen del. Oddrun
gnsker med andre ord at Ola skal vare
med pa noe han ikke selv har lyst til. Er
dette et gnske som gdr ut over en rimelig
fortolkning av gjensidighetsidealet?
Hvem har eventuelt anledning til & defi-
nere hvor skillet gar mellom det rimelige
og det urimelige? En mulig parallell til
disse problemstillingene kan vi finne i
forhandlinger omkring arbeidsdeling i
hjemmet. Flere kvinne- og kj@gnnsfors-
kere har i ulike sammenhenger drgftet
forhandlinger i parforhold omkring hvor
ofte og hvordan husrengjgringen skal
gjgres og hvem som har rett til 4 definere
hjemmets renhetsstandard (f.eks. Holm-
berg 1993, Holter og Aarseth 1993, Tha-
gaard 1996, Syltevik 2000). Tradisjonelt
er det kvinnene som gnsker a sette en
hgyere standard for renhet og orden enn
menn, og som @nsker at deres (mannlige)
partner skal folge deres standard og bidra
deretter. Pa den ene siden kan det synes
urimelig & kreve av partneren at hun eller
han skal vaske nar vedkommende ikke
selv synes det er skittent — og at Oddrun
skal kreve at Ola er med i kirken nar han
ikke selv har lyst. P4 den andre siden
refererer nok Ola et utbredt ideal, nir
han, som nevnt tidligere, sier: «Det er jo
det som er med ekteskap; du skal jo vise
respekt for hverandre [...] Du skal ikke
bare ta og ikke gi.» Min hensikt her er
ikke 4 presentere enkle eller generelle
fortolkninger av kompliserte forhandlin-
ger omkring definisjonsmakt. Mitt poeng
er & peke pa at bade spriket mellom Olas
ideal og handling og Oddruns fortelling
og fortolkninger, med letthet kan tolkes

som eksempler pa mannlig overordning |

og kvinnelig underordning. I alle fall der-
som de analytiske gynene som ser, er
pévirket av det fgrste forskningsperspek-
tivet som Martinsson skisserte. Disse ele-

mentene i Ola og Oddruns fortellinger |

kan derfor se ut til a tiltrekke seg opp-
merksomhet slik at andre og mer komp-
lekse eller overraskende tolkningsmulig-
heter faller utenfor det analytiske synsfel-
tet. For eksempel kan Oddruns gnske om
at Ola skal vere med i kirken, selv om
han ikke selv har lyst, fort bli oversett
som analytisk interessant. Kanskje kan
det vere verdt a spgrre hvorfor Ola (i alle
fall tilsynelatende) godtar et hypotetisk
onske om at han skal vaere med pa guds-
tjeneste, selv om han ikke selv har lyst?
Kan det vare uttrykk for at Ola anerkjen-
ner og innordner seg i forhold til en rela-
sjonell kompetanse og definisjonsmakt
som han tilskriver Oddrun, i trdd med dis-
kurser om kvinners relasjonelle kompe-
tanse og menns relasjonelle inkompetan-
se? En slik fortolkning henviser til en tra-
disjonell og dikotom forstdelse av

kvinner og menn, men kan ikke uten |

videre koples til mannlig overordning
eller kvinnelig underordning. Jeg vil
komme noe tilbake til dette i avslut-
ningen.

Jeg gar i kirken alene
Line og Lars er ogsa gift og har ett barn.
Lars er et par og tretti, Line i underkant
av tretti. Jeg intervjuet Line og Lars to
ganger med drgyt ett ars mellomrom.
Lars er opptatt av at han har en gudstro og
av at han ber kveldsbgnn. Han har imid-
lertid ikke hatt noen kontakt med kristne
miljger, og ungdoms- og studietiden var
preget av til dels mye festing. Da han ble
sammen med Line, var det blant annet
med et gnske om at hun skulle bringe
noen andre og positive verdier inn i livet
hans. Den fgrste gangen jeg intervjuet
dem, var Line i ferd med & avslutte en
utdannelse som ga henne kvalifikasjoner
til & arbeide innenfor Den norske kirke.
Den andre gangen hadde hun nettopp
begynt i ny jobb som kateket!' i en
menighet.

I begge intervjuene med Line ble
spgrsmial omkring kirkegang tematisert.
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Ogsé i intervjuene med Lars ble dette
nevnt. I de fgrste intervjuene fortalte
begge to at de ved en anledning ganske
tidlig i forholdet hadde gatt pd gudstje-
neste. Begge forteller om dette som en
positiv opplevelse. P4 denne bakgrunn
ble det, slik jeg tolker bade Line og Lars,
etablert en intensjonsavtale om at de
skulle ga pa gudstjeneste sammen igjen.
Men tross en positiv erfaring og intensjon
om 4 gjenta suksessen, forteller Line at
det ikke har blitt noe mer av dette felles-
skapsprosjektet: «Lars har sagt at han har
lyst til 4 g4 pa gudstjeneste, men hver
bidige gang jeg spgr ham, si finner han
pa en eller annen grunn til at han ikke vil
vere med» (Regthing 2002:304). 1 det
fgrste intervjuet, som dette sitatet er hen-
tet fra, satte Line Lars’ motstand mot kir-
kegang i sammenheng med andre stiaende
konflikter, som motstand mot 4 vaere med
pa fest med hennes venner og mot 4 prio-
ritere besgk til hennes familie. Hun anty-
der to tolkninger av Lars’ motstand. For
det fgrste setter hun det i sammenheng
med Lars’ bruk av «mannlige hersketek-
nikker» og at hun selv presenterer sine
synspunkter pa en «kvinnelig» mate som
ikke nar fram, blant annet fordi hun «fis-
ler, grater, stammer» og lar seg over-
rumple av Lars’ hersketeknikker.'> For
det andre tolker hun Lars’ motstand som
uttrykk for manglende interesse:

Han gidder ikke [vare med], rett og
slett, for han har sin egen etablerte
vennekrets som han er forngyd med.
Og det sirer meg selvsagt, at han ikke
er interessert i kona si, pd en mate.

Line kopler Lars’ manglende interesse til
(det hun oppfatter som) forskjeller
mellom kvinner og menn. «Som kvinne»
mener hun at hun i stgrre grad enn Lars
«som mann» prioriterer 4 involvere seg i
ektefellens sosiale liv, fordi hun antar
(«skjonner») at han gnsker det (Rgthing
2002:304). Line tilskriver med andre ord
kjonn betydning i begge sine fortolknin-

| ger av Lars’ motstand mot kirkegang og

annen felles sosial deltakelse pad hennes
arenaer. Men Line har ikke en entydig
deterministisk kjennsforstdelse; pa den
ene siden snakker hun om at kvinner og
menn «er» forskjellige. Pa den andre
siden forteller hun at hun begynner a bli
lei av & veere mer tilpasningsvillig og
oppmerksom pa Lars’ gnsker enn hva han
er i forhold til henne. Jeg far inntrykk av
at hun tenker seg at det hun og Lars «er»
kan forandres.

I tiden mellom det fgrste og det andre
intervjuet begynte Line som nevnt &
jobbe i en menighet. Dette ga spgrsmal
om kirkegang ny og stgrre aktualitet. For
egen del forteller Line at den nye jobben
har gitt henne stgrre lyst til 4 ga pa guds-
tjeneste. Nar det gjelder Lars’ kirkegang,
beskriver hun det samme mgnsteret som
for: han sier at han gnsker & vare med,
men nir hun foreslir det, vil han ikke
vere med. Men generelt gir hun uttrykk
for & veere mer forngyd med Lars na enn
ved tiden for det forste intervjuet. Hun

mener at han tar mer hensyn til hennes |

gnsker og er mer opptatt av finne Igs-
ninger i fellesskap. For sin egen del
beskriver hun ogsé en forandring: hun har

blitt «<mer pragmatisk», og hun har endret |

fokus fra «vi-tanke» til at hun og Lars er
«enkeltpersoner i et samliv»:

Jeg skjgnner at det ikke nytter & ga

rundt a ha en masse forventninger, en |

tro pa forandring... jeg gidder ikke bli
saret og skuffet over det lenger. Jeg
tenker heller at jeg vil gjgre det, og sa
er det hyggelig hvis han har lyst til 4
vare med. Men jeg blir ikke kjempe-
skuffet hvis han ikke blir med. Jeg har
faktisk forandret meg pa den maten
der. Og det tror jeg er helt ngdvendig
for at vi skal fa det til, rett og slett.
[...] N& pé sgndag var jeg pa gudstje-
neste. [...] Da hadde jeg lyst til & ga,
sa jeg spurte Lars om han ville vere
med, men han ville sove, da. Og det
skjgnner jeg godt. For jeg hadde vert
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bortreist i to uker og han hadde vert
alene med barnet og hadde hatt lite tid
til & sove ut. Men jeg tok med meg
barnet, sd da var det oss to pa tur.
(Rpthing 2002:305f)

Line beskriver forandringer hos seg selv.
I tillegg antyder hun en ny fortolkning av
hvorfor Lars ikke viser interesse for &
vere med i kirken: Line forteller at Lars
er negativ til at hennes nye jobb innebz-
rer en del kveldsarbeid.” Dette kopler
hun sammen med hans manglende inter-
esse for & vaere med i kirken. Forskjellig
tro blir nd mer sentralt enn forskjellig
kjgnn:

Jeg har lurt pd om hvis han hadde vert
en aktiv kristen, en sann brennende
type som jeg ikke vil ha, ikke sant,'
[...] s& ville han kanskje vert mer
opptatt av den jobben jeg faktisk gjar,
fordi det er en jobb i Guds rike, for
a fremme Guds rike. (Rgthing
2002:306)

I det farste intervjuet forklarte Line, slik
jeg tolker henne, Lars’ manglende inter-
esse for a veere med pa gudstjeneste i trid
med en form for «mannsmakt» som gjor-
de at han tok seg rett til a ikke fplge opp
hennes @gnsker. I det andre intervjuet, der
kirkegang har blitt viktigere for henne pa
grunn av hennes nye jobb, forklarer Line
Lars’ manglende deltakelse med hans
(manglende) tro: fordi han ikke er en
«brennende kristen» blir det forstéelig for
Line at han ikke bryr seg med & vare med
pd gudstjeneste og at han er kritisk til at
hun ma jobbe pa kveldstid.

Hva forteller Lars om denne tematik-
ken? I det forste intervjuet beskriver Lars,
i likhet med Line, kirkegang og annen
felles sosial deltakelse som staende for-
handlingstemaer. Lars oppfatter, slik jeg

tolker ham, sin posisjon i disse forhand- |

lingene i sammenheng med sin forstaelse
av hva det vil si «a vere mann»:

...at jeg kan vare den som likesom er
pa toppen av situasjonen. Det er a

vere litt mann. [...] At jeg... at jeg tar |

avgjgrelsene. Er det vanskelige avgjo-
relser, sa... ikke det at jeg er... jeg er
for demokrati, ikke sant. Men at du
sitter med den fplelsen at du behersker
situasjonen. Om man diskuterer seg
fram til en eller annen Igsning, men at
man [likevel] er den som gjor litt av
valgene. [...] Jeg kan for eksempel
bestemme meg for ikke a gjgre noe,
rett og slett. For eksempel & vere med
pa en av hennes type fester. Jeg tror
nok mer enn henne at jeg kan... at jeg
gjor, da, at jeg bare sier «nei, det gid-
der jeg ikke vare med pa». [...] Ikke
det at ikke hun ogsa gjgr det, men jeg
gjor nok det i stgrre grad enn henne.
At jeg tar sianne eneradende avgjo-
relser som ogsd pavirker henne. For
eksempel et sant tilfelle, at jeg ikke
egentlig har sa lyst til 4 vaere med i et
selskap. Vi kan diskutere fram og til-
bake, og til slutt blir vi ikke enige og
sa bare sier jeg «jeg vil ikke vere
med». Til tross for at jeg skjgnner at
hun gjerne vil at jeg skal vare med.
(Rgthing 2002:234, 268f)

Samtidig som Lars mener at hans «enera-
dende avgjgrelser» er en side ved det &
«v@re mann»,'® signaliserer han i andre
sammenhenger at tiden kan vare moden
for en modifisering av hans «mannsprak-
sis». Han gir uttrykk for at Lines misngye
med hans «forhandlingsstrategier» ford-
rer en endring fra hans side. Og i det
andre intervjuet gir han uttrykk for
at denne endringen har funnet sted. Han
legger vekt pa at han har «innsett» at han
ma relatere seg annerledes til Line og at
han i stgrre grad gnsker 4 ta hensyn til
hennes @nsker og synspunkter. Blant
annet forteller han at han har vaert mye
mindre ute pa fest alene det siste halve
aret. Samtidig mener han at Line ogsé har
endret seg: «Jeg opplever at det er mer
aksept hos Line for ikke & vare med né.
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Du kan si at det er mindre viktig for
henne na enn den perioden, kanskje. Men
det er lenge siden det var et eller annet jeg
ikke ville vere med pa» (Rething
2002:304).

Men hva med Lines nye jobb i en
menighet? Lars forteller at han var litt
spent pa hvordan det ville fungere, blant
annet sd han for seg at «Line kunne blitt
‘mer” kristen i vaeremdte». Men «det har
hun ikke blitt,» sier han. Nir det gjelder
spegrsmalet om kirkegang, mener han at
de «kanskje har vert et par ganger mer i
kirken» enn de ellers ville vert, men «det
er liksom naturlig i og med at hun jobber
der». I dette spgrsmalet er det med andre
ord et sprik mellom Line og Lars’ oppfat-
ninger; Line nevner tvert imot anlednin-
ger hvor hun har medvirket under guds-
tjenesten og hvor hun oppfatter at det
ville veert «naturlig» (jf. Lars’ utsagn) at
Lars var til stede, men hvor han ikke har
vert med.

I det fgrste intervjuet skylder Line, i
likhet med Oddrun, sin situasjon pa seg
selv. Men ikke pd seg selv alene. Hun
skylder ogsa pa dem som har oppdratt
henne til 4 bli kvinne og Lars til 4 bli
mann. Hun forklarer situasjonen med at
fordi hun er kvinne, inntar hun en defen-
siv rolle i diskusjoner. Hun begynner bare
a fisle og grite og stamme nar hun disku-
terer med Lars. Som kvinne har hun rett
og slett ikke leert a argumentere skikkelig
for seg, mener hun (R¢thing 2002:245).
Lars pé sin side har «som mann» lert &
anvende hersketeknikker som gjor at han
far gjennomslag for sine synspunkter.
Men Line oppfatter som nevnt ikke de
kjonnede «egenskapene» som endelige.
Tvert imot gir hun uttrykk for at hun
gnsker forandring bade for egen og Lars’
del. Og i det andre intervjuet forteller hun
om endringer: Lars tar i stgrre grad hen-
syn til hennes synspunkter og er mer vil-
lig til & imgtekomme hennes @nsker.
Dessuten mener Line at hun selv har blitt
mer selvstendig og mindre opptatt av «vi-
tanken» 1 samlivet, noe som blant annet

gir seg utslag i at hun har begynt & gd i |

kirken uten Lars. Lines endringsprosess
kan pa den ene siden tolkes som et
uttrykk for at hun nd, i motsetning til i det
forste intervjuet, forsgker a fa «det ulike-
verdige til & framstd som likeverdig»
(Haavind 1982:151) og pa den méten tar
ansvar for & tildekke sin egen underord-
ning (jf. Oddrun). Pa den annen side kan
den endringen Line beskriver tolkes som
selvstendiggjering, i trdd med idealer for
bade moderne individer og moderne par-
forhold. Denne tolkningen ligger naert
opp til den forstielsen Line selv har.
Lines fortelling kan med andre ord tolkes
i lys av bade en tradisjonell kjgpnnsmakt-
diskurs og en moderne individualitets- og
selvstendighetsdiskurs.

Lars’ fortelling er pé flere méter paral-
lell med Lines, men er ganske annerledes
enn Olas. For det fgrste forteller Lars at
han er oppmerksom pa Lines gnske om
felles kirkegang og pa hennes generelle
misngye med manglende fellesskap. For
det andre er Lars eksplisitt pd sin an-
vendelse av (det han oppfatter som)
tradisjonell mannlighetskonstituerende
rett til/ behov for overordning over sin
kvinnelige partner. Lars antydet imidler-
tid i det forste intervjuet at han vurderte &
endre pa sin maskulinitetspraksis, og i det
andre intervjuet mente han at han hadde
endret seg. Det er ikke entydig hva denne
endringen eventuelt innebarer. Line
beskriver for eksempel en endring i hold-
ning, men ikke i praksis (i forhold til
kirkegang). Men en mulig indikasjon pa
endringen som bade Line og Lars be-
skriver, kan vi kanskje ane i Lines
referanse til at hun selv var pa ferie i to
uker mens Lars var hjemme med enean-
svar for barnet (jf. sitatet over). I det for-
ste intervjuet nevnte Line nettopp omsorg
for barn som et felt hvor hun fglte hun ble
ngdt til & ta mye ansvar mens Lars vek
unna forhandlinger og ansvar. Slik jeg
tolker intervjuene med Lars, blant annet
ogsd 1 lys av intervjuene med Line, opp-
fatter jeg at Lars’ (omtalte) endring tving-
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er seg fram som et resultat av Lines uttal-
te misngye. Jeg far inntrykk av at Lars
oppfatter at han har mye a tape (ekteska-
pet?) pa a ikke etterkomme, eller i alle
fall gi uttrykk for at han vil etterkomme,
Lines gnsker i stgrre grad. I forlengelsen
av dette kan det vaere mulig 4 anta at Ola
pa sin side oppfatter at han (forelgpig?)
ikke har mye a tape pa a forholde seg pas-
siv til Oddruns ¢nske om felles kirke-
gang.

Jeg gar i kirken nar jeg selv vil

Maren og Magne er samboere. Hun er
knapt tjue, han omkring tjuefem. De gir
begge uttrykk for at de har et harmonisk
forhold og at trosforskjeller har liten
betydning. Ingen av dem forteller om kir-
kegang som et forhandlingstema eller et
fellesskapsprosjekt. Maren kommenterer
kun i forbifarten at Magne gar pa guds-
tjeneste av og til. Hun gir ikke uttrykk for
at han gnsker hun skal vaere med. Magne
formidler at han har en sterk kristentro.
Samtidig forteller han at han ikke deltar
sd aktivt i kristne sammenhenger. Han gar
ikke ofte pa gudstjeneste, kanskje sjeld-
nere enn en gang i maneden. I den for-
bindelse spurte jeg om han skulle gnske
at han gikk oftere pa gudstjeneste:

Det er veldig varierende hva jeg far ut
av en gudstjeneste. Det har veldig mye
med presten a4 gjgre. Men mange
ganger har jeg gatt pa gudstjeneste og
sa har jeg syntes at det har vert darlig.
Dirlig preken. Nei, jeg kjenner ikke at
jeg savner det noe sarlig. Sann sett
har ikke Maren noen pavirkning pa
meg, for jeg drar nid pa gudstjeneste
hvis jeg vil. Og det synes jo hun er
helt greit, altsd. Selv om hun ikke selv
er interessert i a vaere med. (Rgthing
2002:320)

Magne understreker at han gar pa guds-
tjeneste nar han selv vil. Det er ikke
Maren, men snarere darlig kvalitet som
gjor at han gar sjelden. Selv héper han

imidlertid & kunne pavirke Maren til &
«se» det samme som ham selv, det vil si
at hun skal utvikle en kristen tro. Men
han synes det er lite «progresjon» a spore.
Nar han reflekterer over hvorvidt han lyk-
kes med & pavirke henne, vender han til-
bake til spgrsmalet om hun har péavirket
ham:

Jeg ma kanskje tenke over om hun har
pavirket meg pa noe vis. Hun har vel
egentlig ikke det. Vi snakket tidligere
om at hvis hun hadde vart kristen, om
vi da hadde gatt mer i kirken? Hun har
vel egentlig ikke hatt noen negativ
innvirkning pa meg, holdt meg mer
borte fra kirken. Vi liker jo 4 tilbringe
tid i lag. Sa hva jeg hadde gjort hvis
jeg hadde veart alene, det er jo litt
vanskelig a si. Men i utgangspunktet
kan jeg ikke si at hun har hatt noen
negativ pavirkning pa meg. Men
hadde hun vert kristen sd hadde sik-
kert — vel og merke hvis hun hadde
gnsket a ga i kirken som kristen — s
hadde jeg sikkert, pd grunn av felles-
skapet og gnsket om 4 tilbringe tid i
lag som er ganske naturlig tidlig i et
forhold — sikkert senere ogsd — sa
hadde det sikkert blitt oftere. (Rgthing
2002:317)

Magne gjentar at Maren ikke har hatt
noen innvirkning pd hvor ofte han gar i
kirken. Samtidig indikerer han at det ikke
bare er darlige prester og prekener som
holder ham borte; fellesskap med Maren
er et attraktivt alternativ.

Kristian og Kjersti bor ogsa sammen.
Begge er studenter midt i tyveérene.
Deres beretninger minner om Magne og
Marens nar det gjelder spgrsmal om Kir-
kegang. Kristian understreker at han gér
pa gudstjeneste nar han selv vil, uavhen-
gig av Kjersti. Samtidig forteller han at
det ikke blir sd ofte: «det er rett og slett sa
fristende & vaere sammen med Kjersti i
stedet for» (Rgthing 2002:320). Men en
viktig forskjell mellom Magne og Kristi-
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ans beretninger, slik jeg tolker dem, er at
Kristian har stgrre respekt for partnerens
trosmessige stasted. Kristian antyder rik-
tignok at han haper eller tror at Kjersti
kanskje kan fa et mer positivt forhold til
kristendommen i framtiden, men han
understreker at han ikke pa noen mate vil
presse pa for dette. Kristian understreker
tvert imot at det er viktig for ham at for-
holdet med Kjersti ikke bygger pa felles
kristentro. Han argumenterer med at der-
som et par deler en kristen tro i utgangs-
punktet, og bygger forholdet pa det, kan
det bli vanskelig dersom den ene part
begynner & sette spgrsmalstegn ved sin
egen tro. Dette skjedde med hans egne

. foreldre, og han gnsker ikke & oppleve det

samme selv (ibid.:169).

Magne og Kristians fortellinger om
sine parforhold atskiller seg fra hverandre
pa flere mater.'® I fortsettelsen skal jeg
imidlertid peke pa noen paralleller knyt-
tet til spersmal om kirkegang og felles-
skapsdannelse. Bade Magne og Kristian
forteller seg selv i trad med en selvsten-
dighetsdiskurs som i disse tilfellene gir
assosiasjoner til tradisjonell mannlighet;
begge understreker at de gér i kirken nér
de selv vil og at partneren ikke pavirker
deres valg. Kanskje kan vi her ane en
parallell til Lars’ beskrivelse av det han
oppfatter som ngdvendig mannlig beslut-
ningskraft og selvstendighet? Men
Magne og Kristians fortellinger er langt
fra endimensjonale. Parallelt med at de
understreker sin selvstendighet og partne-
rens ikke-pavirkning, forteller de at sam-
veer med partneren er et attraktivt alterna-
tiv som bidrar til a holde dem borte fra
gudstjeneste sgndag formiddag. Det er
rett og slett si hyggelig & gjgre ting sam-
men med Maren og Kjersti sgndag for-
middag i stedet for & gd pa gudstjeneste.
Dette indikerer for det fgrste at Maren og
Kjersti har en viss pavirkning pa hvorvidt
de gér i kirken eller ikke, i motsetning til
hva Magne eksplisitt hevdet. For det
andre kan Magne og Kristians vektleg-
ging av hvor attraktivt det er a tilbringe

tid sammen med partneren, tolkes som et
uttrykk for «identifisering». Holmberg
beskriver identifisering som en positiv
fglelse av samhgrighet med et annet men-
neske (Holmberg 1993:62f). Differensie-
ring innebzrer pa den annen side at det
opprettholdes en viss grad av sosial
atskilthet mellom partene i et forhold.
Ifglge Holmberg vil den underordnede i
et maktasymmetrisk forhold identifisere
seg med den overordnede, mens den
overordnede vil opprettholde differensie-
ringen. Holmberg hevder derfor at «i par-
relationen dr det frimst kvinnor som
identifierar sig med min och min som
uppriitthaller en social distans» (ibid.).
Jeg oppfatter at Magne og Kristians for-
tellinger om fellesskap kan tolkes som
uttrykk for identifisering. Pd den maten
bryter de med det kjgnnstradisjonelle bil-
det som Holmberg tegner. Det er imidler-
tid ikke ngdvendig 4 tolke Magne og
Kristians identifisering som uttrykk for
underordning i forhold til sine partnere.
Det kan etter mitt syn like gjerne tolkes i
lys av allment utbredde parforholdsidea-
ler, knyttet til gjensidig identifisering og
opplevelse av samhgrighet. Disse idea-
lene er, i alle fall i teorien, ikke foreneli-
ge med tradisjonell, kjgnnet over- og
underordning i heteroseksuelle par.
Hvilke alternativer til kirkegang fram-
trer i informantenes beretninger? Ola for-
talte at han heller vil sove sgndag morgen
enn & ga i kirken. Line nevnte i det andre
intervjuet at Lars gnsket det samme da
hun sist spurte om han ville vere med i
kirken. Ola og Lars tilbyr med andre ord
ikke fellesskapsbyggende alternativer til
kirkegang sgndag formiddag. Béde
Oddrun og Ola og Line og Lars har barn.
Ola og Lars’ «tilbud» til Oddrun og Line,
som alternativ til felles kirkegang, kan se
ut til & vere at de (kvinnene) tar vare pa
barnet slik at de selv (mennene) kan fa
sove lenge sgndag morgen. Dette kan tol-
kes i lys av en tradisjonell forestilling om
at mor er hovedansvarhg for barn. Men

det kan ogsd tolkes som motstand fra |
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Lars og Olas side mot & godta at kirke-
gang skal inkluderes i et ekteskapelig fel-
lesskapsprosjekt. Magne og Kristian gir
pé sin side uttrykk for at alternativet til
kirkegang er samvar med henholdsvis
Maren og Kjersti. Dette kan tolkes som at
Maren og Kjersti «tilbyr» fellesskap som
alternativ til kirkegang. Det kan ogsa tol-
kes som at Magne og Kristian ikke pre-
senterer kirkegang som en konkurrerende
fellesskapsaktivitet. Uavhengig av hvil-
ken av disse tolkningene som vektlegges,
indikerer Magne og Kristians beretninger
for det fgrste at de kan bruke sgndag for-
middag til &4 bygge fellesskap i sine
respektive parforhold. For det andre kan
de holde fast ved bildet av seg selv som
selvstendige og upavirkelige, 1 og med at
kirkegang framstar som et individuelt
prosjekt og ikke som et forhandlings-
tema.

Fellesskap, forhandlinger,
flertydigheter
Under overskriften «Forskningsperspek-

tiver pa heteroseksuelle parforhold» skis-
serte jeg to ulike tiln@rminger til et empi-

risk materiale som det jeg har drgftet i det |
foregaende. Med startpunkt i det ene per- |

spektivet framstir informantenes beret-
ninger i stor grad som ulike former for
gjenspeilinger av mannlig overordning
og kvinnelig underordning. Med start-
punkt i det andre perspektivet trer flerty-
digheter og praksiser som muligens de-
stabiliserer tradisjonelle forstaelser av for
eksempel kjonn og makt, tydeligere fram.
Konklusjoner og oppsummeringer i en
tekst som denne, vil, i likhet med de fort-
Igpende fortolkningene, ha sammenheng
med teoretiske perspektiver. I fortset-
telsen vil jeg antyde noen mulige konklu-
sjoner med utgangspunkt i de to ulike
perspektivene. Men fgrst vil jeg kort
kommentere kristen skepsis mot pardan-
nelser pa tvers av tro, i lys av de forega-
ende drgftingene.

Kristen skepsis mot pardannelser pa
tvers av tro har sammenheng med et ideal
om at tro skal vises gjennom deltakelse i
kristne sammenhenger,'” og en tanke om
at kristen aktivitet bidrar til & styrke den
enkeltes tro. Pardannelse med en som
ikke deler den kristne tro fryktes, som tid-
ligere nevnt, a bidra til svekket kristen
aktivitet og dermed svekket kristen tro.
Enkelte kristne mener at spesielt kristne
kvinner ber vokte seg for a danne par pa
tvers av tro (jf. Rgthing 1998). Informan-
tene i denne studien kan se ut til & gjore i
alle fall den siste bekymringen til skam-
me. Ved farste gyekast folger fortellin-
gene riktignok kjgnnsstereotype spor;
Oddrun og delvis Line beklager seg over

at de ikke gar sa ofte i kirken som de |

skulle gnske, og de setter dette i sammen-
heng med at de har en mannlig partner
som ikke deler deres tro. Magne og Kris-
tian pa sin side understreker at de gir i
kirken nir de selv har lyst, og deres
respektive kvinnelige partnere tilskrives
ingen betydning for hvor ofte de gjor det.
Men néir de forteller hva de gjgr, ikke
bare hva de skulle gnske a gjgre eller hva
de i prinsippet kan gjgre, er bildet mindre
entydig. Mitt inntrykk er at de to som sier
de gar i kirken sd ofte som de selv vil,
ikke ngdvendigvis gér oftere i kirken enn
Oddrun. Tilsvarende praksiser, det vil si
sjelden kirkegang, fortelles og fortolkes
med andre ord i trdd med to forskjellige,
kulturelt tilgjengelige tolkningsngkler
som gjenspeiler tradisjonelle bilder av

henholdsvis selvstendig mannlighet og |

uselvstendig eller avmektig kvinnelighet.
Den av de fire personlig kristne infor-
mantene jeg har omtalt som faktisk for-
teller om konkret gudstjenestedeltakelse,
er Line. Hun er ogsa den eneste som for-
teller at hun og partneren har en uttalt
intensjon om a ga i kirken sammen. Stu-
dien i sin helhet peker i samme retning:
Det er ikke noe som tyder pa at kristne
kvinner som har en partner som ikke
deler deres tro, gar sjeldnere i kirken eller
deltar mindre aktivt i kristne sammen-
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henger enn kristne menn i tilsvarende
situasjon (Rgthing 2002:341).'® Men
informantenes spriakliggjoringer av sine
erfaringer framstar i trdd med forvent-
ninger om at (kristne) kvinner er pavirke-
lige og (kristne) menn selvstendige og
upavirkelige.

Oppsummeringer reflekterer ngdven-
digvis at noe velges og noe velges bort.
Jeg vil framheve to oppsummerende
poenger med utgangspunkt i et kjgnns-
maktperspektiv. Det fgrste handler om
konstruksjoner av unntak. Nar informan-
tene forteller om situasjoner som kan tol-
kes som uttrykk for mannlig overordning
og/eller kvinnelig underordning, presen-
teres dette som enkelttilfeller og unntak. I
det foregdende kunne vi ane dette i
Oddrun og Olas beretninger. Pa ulike
mater framstilte begge to Olas motstand
mot a falge opp deres ekteskapelige gjen-
sidighetsideal som et unntak. Oddrun
mener at dersom hun hadde sagt tydeli-
gere ifra, ville Ola blitt med i kirken, og
dersom Ola hadde visst at Oddrun gnsket
han skulle vere med i kirken, ville han
selvsagt blitt med. Andre informanter er
mer eksplisitte i sine konstruksjoner av
unntak.'” Hanne Haavind hevdet i sin tid
at kvinner tar ansvar for a tildekke sin
egen underordning (Haavind 1982, jf.
ogséd Holmberg 1993). Pd den bakgrunn
kunne det vare nerliggende a anta at det
forst og fremst er kvinnene i studien som
tar ansvar for & konstruere unntak, slik at
de selv, partneren eller forholdet framstér
likestilt. Jeg oppfatter imidlertid at ogsa
noen av mennene i studien tok del i dette
konstruksjonsarbeidet. Dette antyder,
som tidligere nevnt, at det er viktig for
bade kvinner og menn at bade de selv og
partneren framstar i trad med moderne
likestillingsidealer.

Det andre poenget jeg vil framheve,
handler om hvilke betydninger tro tilskri-
ves. Flere av informantene viser til andre
forklaringer enn kjgnnede forklaringer
nar de skal gjgre rede for sine erfaringer
og praksiser. Et velkjent eksempel pa

dette fra annen forskning er henvisninger
til personlige evner og interesser for a
forklare kjgnnstradisjonell arbeidsdeling
i hjemmet (f.eks. Haavind 1982:158,
Holmberg 1993, Martinsson 1997, Rot-
hing 1998:66). Tro eller manglende tro
kan fungere pa tilsvarende mate som slike
«personlighetsforklaringer». I det forega-
ende var dette tydelig i Lines beretning: 1
det andre intervjuet fortolket hun Lars’
motstand mot & stgtte opp om hennes
jobb, blant annet gjennom & vare med i
kirken, i lys av hans manglende tro og
kirkelige interesse. I det forste intervjuet
tolket hun imidlertid tilsvarende forhand-
linger i sammenheng med hans maskuli-
nitetspraksis. Det kan se ut som om Line
over tid fant det mer handterlig a bruke
manglende tro framfor kj@gnnsmakt som
forklaring pa Lars’ motstand. Flere av de
andre informantene, i hovedsak mennene,
viser til tro eller kristen-likhet for & for-
klare positive egenskaper ved sine part-
nere. For menn som har kristne partnere,
kan tro fungere som en forklaring pa part-
nerens omsorg, kjerlighet og «snillhet».
Enkelte av mennene som selv er kristne,
framhever pd sin side at deres sakalte
ikke-kristne partnere lever som om de er
kristne. 1 begge tilfeller kjennetegnes
kristentroen eller kristen-likheten ved

egenskaper som tradisjonelt beskriver |

«kvinnelighet» (Rgthing 2002:225ff, jf.
Moi 1998:149f)). Nar tradisjonelle
kvinnelige egenskaper omtales som
uttrykk for «kristelighet» i stedet for
«kvinnelighet», kan det imidlertid omta-
les som noe positivt uten at det oppfattes
konserverende eller diskriminerende.
Denne koplingen mellom kvinners kriste-
lighet og tradisjonelle kvinnelige egen-
skaper kan for det fgrste brukes til & «for-
klare» kvinners utgvelse av tradisjonell
kvinnelighet. For det andre kan den bidra
til & reprodusere koplinger mellom kjgnn
og egenskaper som informantene i prin-
sippet oppfatter som illegitime.?® Jeg
antar at for eksempel politisk stasted,
yrke eller sosial bakgrunn kan fungere
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som forklarende faktorer pd lignende
madter som tro og kristelighet.

Med utgangspunkt i et forskningsper-
spektiv som vektlegger flertydigheter og
mangfold, vil jeg peke pd to avsluttende
poenger. Insistering pa flertydigheter og
mangfold kan i seg selv veare en form for
konklusjon og noen ganger kanskje den
mest relevante konklusjon. Selv i det
svart begrensede empiriske utsnittet som
jeg har drgftet i denne teksten, mener jeg
at informantene framstar som flertydige
og sammensatte og at parforholdene
deres rommer et bredt spekter av komp-
lekse temaomrader. Dersom jeg likevel
avslutningsvis skal velge en temakrets,
vil jeg lpfte fram informantenes reflek-
sjoner omkring og konstruksjoner av
individualitet, gjensidighet og fellesskap.
Informantene bryter etter mitt syn med
tradisjonelle kjgnnsmaktstrukturer i sine
fortellinger om fellesskapsprosjekter pa
tvers av tro, uten at de snur dikotome
maktstrukturer pa hodet. Lines fortelling
om selvstendiggjering kan som tidligere
nevnt tolkes i lys av bade en moderne
generell individualitetsdiskurs, og dess-
uten i lys av en moderne parforholds-
diskurs som inneholder forventninger om
den enkeltes individualitet. I Lines fortel-
ling er bade hun selv og Lars selvstendi-
ge individer, og den enes selvstendighet
ser ikke ut til & g& pa bekostning av den
andres. Pa tilsvarende mate kan Magne
og Kristians fortellinger leses som tydeli-
ge uttrykk for «bade — og», ikke «enten —
eller»; begge vektlegger bdde selvsten-
dighet og verdien av fellesskap i parfor-
holdet. Deres selvstendighetskonstruk-
sjoner behgver ikke leses som uttrykk for
overordnet mannlighet, men kan snarere
leses i lys av den samme individualitets-
diskurs som vi finner i Lines fortelling.
Samtidig behgver ikke deres vektlegging
av fellesskapets betydning leses som en
underordnende  «identifisering»  (jf.
Holmberg) som mektiggjor deres kvinne-
lige partnere. Jeg oppfatter at Magne og
Kristian forteller seg selv som moderne

menn som gnsker narhet og fellesskap,
ikke som ofre for kvinners definisjons-
makt pa den relasjonelle arena (jf. Holter
og Aarseth 1993). I det fjerde parforhol-
det jeg har drgftet, Ola og Oddruns, opp-
fatter jeg at brytninger mellom «gam-
melt» og «nytt» kommer tydeligst til
syne. Oddrun refererer til en gjensidig-
hets- og fellesskapsdiskurs som kan tol-
kes i trad med moderne idealer, men som
ogsa kan fortolkes 1 sammenheng med
(forestillingen om) kvinners tradisjonelle
relasjonelle kompetanse. Samtidig ser
Oddrun ikke ut til & ta i bruk moderne
individualitetsidealer i sin selvpresenta-
sjon, men forteller seg selv som avmek-
tig, utilstrekkelig og ansvarlig for sin
egen situasjon. Ola pa sin side kan tolkes
i lys av bade moderne gjensidighetsidea-
ler og kvinnelig, relasjonell, definisjons-
makt, samtidig som han iscenesetter taus
motstand.?’

Pa forskjellige mater forhandler alle
informantene om hva gjensidighets- og
fellesskapsidealene skal inkludere, de
forhandler om hvor grensene gar for hvil-
ke individualitetspraksiser som er gnske-
lige og uakseptable, og de konstruerer
selvbilder i spenningsfelter mellom prak-
siser og idealer for bade moderne indivi-
der og heteroseksuelle parforhold.??

Ase Rothing

forsker

Senter for kvinne- og kjonnsforskning
Universitetet i Oslo

Noter

1. Takk til forskerkollegaer ved Senter for
kvinne- og kjgnnsforskning ved Universitet i
Oslo for inspirerende samtaler som har hatt
betydning for arbeidet med denne artikkelen,
blant annet samtaler omkring forholdet
mellom fortolkninger og teoretiske perspekti-
ver.

En omarbeidet versjon av avhandlingen plan-
legges publisert pa Gyldendal Akademisk for-
lag varen/hgsten 2004.

2

€007/ SUIySIOJAUUIAY



Kvinneforskning 4/2003
IS

3. En utbredt folkelig betegnelse pa den part som

ikke er personlig kristen, ville vere «ikke-kris-
ten». Informantene er imidlertid opptatt av &
unnga den betegnelsen. Jeg oppfatter at de bru-
ker betegnelser bade om seg selv og hverandre
som pa ulike mater bidrar til 4 framheve/kon-
struere likhet framfor forskjell. For mer om
dette, se blant annet Rothing 2002:110-120.
I boken JA til sex! — med Bibelen som veiviser
(Svartdahl og Gustavsen 1996), som er bereg-
net for kristen ungdom, skriver forfatterne
blant annet f@lgende: «Del ikke livet med en
som ikke deler din tro. [...] Det er bedre & gi
alene gjennom livet og nd sitt mil, enn & leve
sammen med en ikke-kristen og bomme pi
mélet» (ibid.:36). Denne holdningen, som, slik
jeg ser det, er ganske utbredt i kristne miljger i
Norge, er ikke et s@rnorsk fenomen. Meredith
B. McGuire skriver for eksempel i sin etter
hvert klassiske innfgringsbok i religionssosio-
logi, Religion. The Social Context, at medlem-
mer av et kirkesamfunn forventes i ikke gifte
seg «outside the fold» (McGuire 1997:63, 4.
utgave).
Informantene omtaler ikke selv sine praksiser
som strategier. De fire strategiene jeg omtaler,
er mine analyser av deres beretninger.
. To av parene jeg intervjuet, var inne i kritiske
faser i sine parforhold ved tiden for intervjuet.
I avhandlingen har jeg drgftet deres beretnin-
ger om hvordan pardannelsene slar sprekker,
nettopp 1 lys av disse fire strategiene. Blant
annet har jeg sett pa hvordan forskjeller ikke
(lenger) beskrives positivt, hvordan partneren
ikke (lenger) beskrives som en positiv kontrast
til andre kristne eller «ikke-kristne», hvordan
ute-arenaen har invadert hjemme-arenaen og
hvordan fortiden framstilles som lys og fin
mens nitiden omtales i morke og konfliktfylte
ordelag (Rathing 2002:189ff).
. Jeg er oppmerksom pd at mine perspektiver og
sporsmél kan ha gitt informantene inntrykk av
at jeg forventet at trosforskjeller ville vare tru-
ende for pardannelsen. P4 den miten kan jeg
ha bidratt til & konstruere forskjeller som pro-
blem i informantenes beretninger.
Se ogsd empiriske studier av heteroseksuelle
parforhold, som for eksempel Holmberg 1993,
Holter og Aarseth 1993, Thagaard 1996, Mar-
tinsson 1997 og Brandt og Kvande 2003.
. Flere av informantene mener at kjonn ikke har
betydning for parforholdet. Det er imidlertid
tydelig at kjonn har hatt betydning for dan-
nelsen av parforholdene, i og med at alle infor-
mantene har valgt en partner som framstar med
forskjellig kjgnn fra dem selv. Dette er imid-
lertid en betydning som framstar som legitim
og selvsagt; ingen forklarer hvorfor de har

valgt partner p tvers av kjgnn, og ingen ser ut
til 4 finne det ngdvendig & begrunne hvorfor de
mener en slik pardannelse kan bli vellykket.

. Bade Holmbergs avhandling og Hanne Haa-

vinds arbeider fra 1980- og 90-tallet var vikti-
ge inspirasjonskilder gjennom store deler av
avhandlingsarbeidet mitt.

. En kateket er den ansatte i en menighet som

vanligvis har det primare ansvaret for under-
visning, f@rst og fremst knyttet til undervisning
av konfirmanter.

. Line beskriver disse kjgnnede forhandlings-

strategiene utfyllende i det fgrste intervjuet.
Felgende sitat er hentet fra en av flere passa-
sjer hvor Line forteller om dette: «Et par gan-
ger har vi hatt noen skikkelig alvorlige disku-
sjoner, hvorpa Lars benytter seg — og det har
han innrégmmet — av hersketeknikker: latterlig-
gjoring, & gd ut av rommet og inn i et annet
rom mens du snakker, og s star han stille og
stirrer intenst pid deg mens han selv snakker,
ikke sant. Din oppmerksomhet nér han snak-
ker, gir ut av rommet ndr du snakker. Det er
sanne hersketeknikker. Han sldr ting fast: ‘sinn
er det!” Ferdig! Bom bang! Gir ikke inn i noen
dialog. Altsd na snakker jeg om det verste,
verste, ikke sant. Mens jeg som kvinne da, ikke
sant, jeg fisler, griter, stammer, lar meg full-
stendig overrumple av tdpelige hersketeknik-
ker» (Rgthing 2002:244). For en drefting av
Lines beskrivelser av kjgnnede forhandlings-
strategier, se Rgthing 2002:242-247.

. For en drgfting av Line og Lars’ forhandlinger

omkring kveldsarbeid, se Rgthing 2002:303-
310.

. Line er opptatt av at hun ikke @nsket seg en

brennende kristen, en «hot-hot-kristen» part-
ner, blant annet fordi hun mener slike kristne
menn ville forvente en restriktiv holdning fra
hennes side til alkohol og sex fgr ekteskapet.
Lars, derimot, gir henne langt storre spillerom.
Samtidig er hun bekymret for om Lars ikke
tror tilstrekkelig pa Gud, slik at han kan «falle
utenfor» og ikke komme til himmelen. For mer
om dette, se for eksempel Reothing 2002:123f
og 1744f.

. For mer om Lars’ refleksjoner omkring hva det

vil si 4 veere mann, se Rgthing 2002:233ff,

. Se for eksempel kapittel 3.3.2.3. versus

3.3.3.2. i Rething 2002.

. Dette aktivitetskravet er, etter hva jeg kjenner

til, spesielt utbredt i Norge. Uttrykket «person-
lig kristen» er s@rnorskt og henspiller pa et
krav om «personlig» engasjement og delta-
kelse, som kan «bevise» den enkeltes tro.

. Nér det gjelder det andre aspektet ved skepsi-

sen mot par pd tvers av tro, nemlig kristenlede-
res frykt for svekket tro, er det ingen av de per-
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sonlig kristne som forteller at de tror «mindre»
pd Gud enn for. Men de gir uttrykk for at de
tror litt annerledes og kanskje litt mindre i trid
med tradisjonell, konservativ kristendom. For
mer om dette, se Rgthing 2002:34 11f.

19. Jf. kapitel 3.3.2.1. og 3.3.2.2. i Rgthing 2002,

20. Et par av kvinnene knytter ogsd menns fgl-
somhet til deres kristelighet eller kristen-lik-
het. Det er imidlertid interessant 4 se at mens
kvinners fdlsomme kristelighet koples til
omsorg for andre, knyttes menns fglsomme
kristelighet til evne til 4 vise sine egne folelser
i forhold til partneren eller Gud (Rgthing
2002:231).

21. 1 forhold til meg uttrykker Ola ogsd en viss
verbal motstand mot 4 vere med pa gudstje-
neste, men ifglge hans egen fortelling har han
ikke gitt uttrykk for dette til Oddrun.

22. Verken i det foregdende eller i avhandlingen
har jeg dreftet informantenes og min egen
manglende problematisering av heteroseksua-
litetens selvfglgelighet. Under intervjuproses-
sen var jeg dessverre ikke ftilstrekkelig opp-
merksom pa denne tematikken, og i ettertid
synes jeg ikke mitt empiriske materiale gir et
fruktbart grunnlag for & gi narmere inn pa det.
Det synes imidlertid ganske gjennomgdende i
informantenes beretninger at parforholdenes
heteroseksuelle organisering tas for gitt. Det
mangfoldet av praksiser innen heteroseksuelle
parforhold som béide denne og andre studier
har pekt pa de siste érene (jf. f.eks. Thagaard
1996, Martinsson 1997 og Brandth og Kvande
2003), har med andre ord noen begrensninger.
Likestilte praksiser og selvforstielser konstru-
eres og forhandles med andre ord fram innen-
for en heteroseksuell ramme som framstar som
selvsagt, men usynlig.
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KOMMENTAR

Lilja 4-ever er bare en film!

Problematisk sammenblanding av fiksjon og fakta

' pa prostitusjonsfeltet

Ved May-Len Skilbrei

I Kvinneforskning nr. 2/03 sto artikkelen
«Kjonn i transnasjonal flyt — moldovske
jenter i sextrafikk» pd trykk. Denne er
skrevet av Elisabeth L'Orange Fiirst som
er professor ved Sosialantropologisk
institutt i Oslo. Dette nummeret av
Kvinneforskning var et temanummer viet
til relasjonen mellom @st- og Vest-Euro-
pa, og Fiirsts artikkel er et forsgk péd &
utvikle kunnskap om den prostitusjonen
kvinner fra postkommunistiske land
er involvert i i Vest-Europa. Fiirst gir
klar beskjed om at prostitusjonsfeltet i
utgangspunktet ikke er hennes eget.
Hennes inngang er forskning pa og kunn-
skap om kvinners liv i Moldova gjennom
livshistorieintervjuer. Sa langt, si vel.
I ingressen stilles spgrsmalet: «Er jente-

ne rene ofre for kriminell hallik-
virksomhet?» Dette gir oss inntrykk av at
Fiirst har ambisjoner om 4 uttale seg om
hvordan prostitusjonen oppleves for
kvinnene og organiseres i Moldova.
Senere presiserer hun (s. 8): «Jeg har ikke
selv intervjuet jenter som har vart invol-
vert i denne trafikken. Derimot har jeg
snakket med kvinner som er opptatt av 4
bekjempe fenomenet organisatorisk og
preventivt. Det er deres diskurser rundt
fenomenet som utgjgr min egen empiri
fra Moldova.»

I og med dette skulle man tro Fiirst |
begrenset sine spgrsmal og svar til hva ‘
som preger moldovske diskurser om
kvinner som ender i prostitusjonen. Dette
mener jeg hadde vart en spennende
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artikkel, og et fokus jeg savner i inter-
nasjonal prostitusjonsforskning. Min
pastand er at Fiirst ikke egentlig har
dette fokuset i artikkelen. I stedet for-
spker hun med utgangspunkt i hvordan
prostitusjon snakkes om i Moldova,
altsd diskursene, a si noe om hvordan
denne prostitusjonen oppleves og or-
ganiseres. Dette mener jeg er en
problematisk sammenblanding som alt-
for ofte gjgres i politikk, journalistikk
og forskning pa dette omradet: Politi-
kere vil kriminalisere prostitusjons-
kjop fordi de syntes filmen Lilja 4-ever
var deprimerende, og journalister
skriver om tilstedevarelsen av russisk
mafia pa Strgket i Oslo basert pa
intervjuer med norske gateprostituerte
som frykter konkurranse fra russiske
kvinner.

Jeg onsker & rette sgkelyset mot
farene ved at vi som forskere kjgper
retorikken og bildene som framvises i
media, film og politikk pa et sd@ komp-
lisert omrdde som prostitusjon. Pd
diskusjon om
kunnskapsgrunnlaget serlig viktig fordi
det er sd vanskelig a skille myter og
realiteter fra hverandre. Det er lett &
gd inoen av de fellene som er sar-
egne for feltet, og jeg vil i denne artik-
kelen forsgkte & peke pd& noen av
disse med Fiirsts artikkel som eksem-
pel. Utgangspunktet for kritikken er min
egen forskning péd prostitusjon pa gata
og massasjeinstitutter i Oslo! og et igang-
satt prosjekt om debatter om prosti-

tusjonskontroll i Danmark, Norge og |

Sverige.?

Fortellingen om prostitusjo-
nen: Fiksjon eller fakta?

I Igpet av de siste arene har vi sett et
sterkt fokus pa fenomenet transnasjonal
prostitusjon i media og politikk. Variasjo-
nen i hva som skrives og sies har vert
liten, og dette har blant annet handlet om
at man sjelden har fatt kvinnene selv i

tale, og i stedet har basert seg pa noen fel-
les fortellinger om handel med kvinner
fra @st- til Vest-Europa. I det siste har fil-
men Lilja 4-ever’ utgjort en slik felles
fortelling som behandles som en beskri-
velse av hvordan det er & vare gsteuro-
peisk prostituert i Vesten og av hvordan
denne prostitusjonen organiseres. Over-
skriften pd Dagbladets (20.09.02) an-
meldelse av filmen lgd for eksempel:

«Nadelgs rapport fra markedet». Siden |

filmen kom, har jeg gang pa gang mgtt pa
debattanter som bruker Liljas skjebne
som argument for politikk pa prostitu-
sjonsfeltet i Norge. Justisminister Odd
Einar Dgrum har vist til Lilja mange
ganger bdde i Stortinget og i media,
ansatte pa Likestillingssenteret bruker fil-
men til & argumentere for forbud mot salg
av sex, og de ansatte 1 Kirkens Bymisjon
bruker filmen som utgangspunkt for opp-
spkende arbeid blant gateprostituerte i
Oslo.

Fiirst bruker ogsa denne filmen i
sin artikkel. Hun nevner navnet Lilja sju
ganger, og omtale av filmen gis betyde-
lig plass. Likevel blir ikke dette presen-
tert som en anmeldelse eller analyse av
filmen, men som et vitnemal om hvordan
den transnasjonale prostitusjonen foregar.
Fiirst sier for eksempel at filmen (s. 6):
«beretter om at ogsa Sverige er involvert
i dette som kan kalles en ny form for sla-
veri», og at filmen (s. 9): «fortalte [at] de
sakalte mellommenn [har en] viktig
rolle». Fiirst bruker ogsd hendelser i fil-
men til & underbygge péstandene i en bro-
sjyre fra en moldovsk hjelpeorganisasjon

' (s. 9): «Vi husker at beskrivelsen stem-

mer for Lilja.»

Nar jeg leser beretninger om @gsteuro-
peiske kvinner som selger sex i Vest-
Europa, er det pifallende at historiene
som presenteres er sa like og ensidige:
Kvinnene har veart naive, kanskje fra
landsbyen og med liten utdanning, og de
har blitt lokket og lurt inn i prostitusjonen
av levemenn med store lgfter, eller de er
sd 4 si solgt av egne familiemedlemmer.
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Underveis til mottakerlandet og vel fram-

me har de blitt misbrukt, mishandlet og |

fratatt alt de eier. Sviket er aldri langt
unna, og ved sin side har de arvikne,
onde og farlige mannlige halliker. Alle
muligheter til & velge er i realiteten borte.
Nar historiene varierer lite, mener jeg vi
som forskere bgr stille oss spgrsmalet om
hvorfor historiene ser ut som de gjgr, og
ikke bare reprodusere mytene om prosti-
tusjon som noe som alltid rammer
kvinner, men som aldri velges av kvinner.
Fiirst skriver (s. 8): «Faktum er en sex-

industri basert pa tvang. Det som ofte |

skjer, er at nir kvinnene kommer til
utlandet, mangler de papirer, de trues og
bergves pengene de strevde for.» Dette
leser hun ut av en sgknad en moldovsk
kvinne har skrevet for a fa pengestgtte til
a opprette et politisk parti. Fiirst forteller
mer om hvordan transnasjonal prostitu-
sjon er:

Fenomenet som har eksplodert etter
Sovjetunionens sammenbrudd, kan
neppe betegnes adekvat som annet enn
slaveri anno tjuefgrste arhundre. Jen-
tene blir lurt til en situasjon der de
som kropp har blitt solgt som en vare
for stive priser for utbytting av deres
seksualitet. De har blitt hallikers eien-
dom. Disse kriminelle mennene gir
jentene akkurat nok mat til a holdes i
live, og kler som passer til «arbeidet».
Pengene som jentenes profitable
kroppsvare inntjener, gér til kroppens
eiere, ikke til dem selv. (Fiirst
2003:11)

Fiirsts «dokumentasjon» av dette er fil-
men Lilja 4-ever og pastander fra politis-
ke aktgrer.

Den kontekstlgse
prostitusjonen

Man kan stille mange spgrsmal til pastan-
dene om hvordan prostitusjonen oppleves

og organiseres. Er det alltid tvang invol-
vert? Er det alltid menn som organiserer
transnasjonal prostitusjon? Vet vi virkelig
hva slags klar kvinnene bruker og hvem
som skaffet dem? Vet vi at kvinnene kun
far det ngdvendigste & spise? Problemet

er at vi ikke har nok forskning om hvor- |

dan transnasjonal prostitusjon foregar til
a vere sa skrasikre. Spesielt mangler
forskning om prostitusjonen i postkom-
munistiske land og om kvinner fra dette
omradet som selger sex i Vest-Europa.
Manglende kunnskap gjennom andre kil-
der er nok en viktig grunn til at filmen
Lilja 4-ever far sa stor betydning. Pa
grunn av den kalde krigen har vi ogsa lite
kunnskap om hvordan prostitusjonen sa
ut for grensene ble apnet, og dette er et
poeng som har blitt helt utelatt i diskusjo-
nen. I stedet far det bli stdende uimotsagt
at prostitusjonen sa 4 si ble «oppfunnet»
da Muren falt, som et ledd i den kapita-
listiske kolonialiseringen. Prostitusjonen
som involverer kvinner fra postkommu-
nistiske land, blir s& a si hengende i lgse
luften, helt uten den konteksten kunnskap
om lokale prostitusjonsmarkeder og pro-
stitusjonshistorier kunne skapt.

I Fiirsts artikkel mangler ogsa denne
kontekstualiseringen. Fiirst stiller seg
ukritisk til informasjonen om prostitusjon
i Kosovo hun far fra en FN-brosjyre. I
denne hevdes det at det bare er de uten-
landske soldatene som kjgper sex av
kvinnene. Albanske og serbiske menn
samarbeider til tross for etniske konflik-
ter dem imellom ellers om denne trafik-
ken av kvinner. Fiirst skriver (s. 11):
«Penger blir viktigere enn alt annet, og
markedet for sex synes skruppellgst. Syn-
tesen av kapitalistisk rovdrift og patriar-
kalsk mafia gir gkt potens til fallosmak-
ten som utfolder seg i sexhandelen.» Jeg
vet ikke om det stemmer at det bare er
FN-soldater som kjgper sex av de prosti-
tuerte kvinnene i Kosovo, men jeg ville
ikke tatt en brosjyre som sannhetsvitne.
Det kan jo godt hende at prostitusjon
allerede var etablert i Kosovo. Serlig
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fordi det allerede for FN-styrkene kom til
Kosovo var krigshandlinger der, er det
ikke umulig at det allerede var et lokalt
marked for prostitusjon. I land der sex-
turisme har hatt srlig hold, for eksempel
Thailand, var det pa grunn av krig i regi-
onen ogsa fgr sexturistene kom etablert et
stort lokalt marked og en tradisjon for
prostitusjon. Hvordan prostitusjonsmar-
keder etableres er sjelden et enkelt spgrs-
mal, og jeg mener vi skal stille oss skep-
tiske til pastander om enkeltfaktorenes
makt (Skilbrei 2001).

Myter og realiteter i mytenes
hgyborg

Det er ingen tvil om at kvinner, bade i
Norge og andre land, lider i prostitusjo-
nen. Men, og dette er et viktig men, det
betyr ikke at alle kvinner som selger sex
lider, eller at de lider fordi de selger sex.
Forventning om lidelse preger forskning,
politikk og journalistikk pa prostitusjons-
feltet: Sier en kvinne at hun har det greit
i prostitusjonen, tviler vi pa hvert ord hun
sier. Sier hun at hun er utsatt for moderne
slaveri, sluker vi hvert ord. Forventnin-
gene om lidelse blir derfor en viktig
ramme for aktgrenes egne fortellinger om
prostitusjonen. Kvinner som mgter hjel-
peapparatet, er klar over motstanden de
vil mgte hvis de ikke skylder pé prostitu-
sjonen for at det gikk dem darlig. Og
kvinner som kommer tilbake til hjemlan-
det etter 4 ha solgt sex i et annet land, sier

de det.

Den motsatte fortellingen om prostitu-
sjonen, den om full frivillighet og nytelse,
er den vi mgter i mannfolkblader. Ingen
feminist med respekt for seg selv ville vel
pasta at mannfolkbladenes representasjon
av den prostituerte gir et like sant bilde
som det de finner i feministisk forskning.
I mgte med historier om lykkelige horer
reflekterer vi over konteksten dette bildet
er skapt i. Historien i bladene avfeies

fordi vi vet at kvinnene som intervjues og
reporterne som intervjuer dem driver
markedsforing, ikke folkeopplysning. De
er en del av samme industri, og har all
verdens gode grunner til & velge den ensi-
dig positive vinklingen. Mitt poeng er at
vi ogsd ma trekke noe av denne refleksjo-
nen og kritiske innstillingen over i mgter
med andre historier om prostitusjonen.
Prostitusjon er sa mytebefengt og skam-
belagt at vi ikke kan ta uttalelser, hverken
fra kvinnene, kundene, journalister eller
politikere, for & vere «objektive» repre-
sentasjoner av en virkelighet.

Komfortabelt ukomfortable
bilder

At fortellingen fyller noen viktige funk-
sjoner er Fiirst inne pd nar hun forteller
om mgtet med de ansatte pa et forebyg-
gingssenter (s. 9): «En av kvinnene ved
senteret var ivrig med 4 understreke at
trafikken ikke handlet om kvinnelig umo-
ral [...] Kvinnen som fortalte meg dette,
mente at ingen, ‘null prosent’, av jentene
dro med tanke pd a prostituere seg, de er
sikre pa at de vil finne en jobb. Problemet
er at de er naive, og at de blir utsatt for
lggn.» Jeg savner at Fiirst gar inn i pro-
blematikken rundt skam og representa-
sjon som jeg mener ligger oppe i dagen
her. Dette gdr ogsa rett inn i et av hennes
hovedanliggender, nemlig spgrsmélet om
subjektet i prostitusjonen. Tvang fritar for

| ansvar, mens den moralske dommen fal-
at de ble lurt inn i det. Selvfglgelig gjor |

ler pa kvinner som selger sex frivillig.
Dette var ogsa noe som gikk igjen i mine

informanters fortellinger om egen og

andres prostitusjon. Det gikk en rgd trad
av ansvarsfraskrivelse og tildeling av
skam og skyld. For eksempel kritiserer
gateprostituerte innendgrsprostituerte
fordi de selger sex uten a vare heroinsla-
ver. Den som velger & ligge med menn
mot penger uten rusavhengighet, er den
virkelige hora. Fortellingen om de uskyl-
dige kvinnene i prostitusjonen er vel-
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kjent, og det er innlysende at det er den
beste fortellingen & fortelle for kvinner
som er i prostitusjon eller er ute av pro-
stitusjonen. Med var kulturs syn pa pro-
stitusjon etterlater denne fortellingen dem
som mer moralske og mindre tilsglte enn
de ville vart hvis de fortalte at de gikk
inn i prostitusjonen med vitende og vilje.

Jeg blir nysgjerrig pa hva det er som
gjor at svakere argumenter duger rundt
prostitusjon enn pa andre forskningsfelt.
Jeg tror det skyldes at kvinneforskere ser
prostitusjon som det aller sterkeste sym-
bolet pa hvor ille verden og forholdet
mellom kvinner og menn er.* Likestil-
lingsdirektgr Mona Larsen-Asp uttrykker
at nettopp prostitusjon har en viktig sym-
bolfunksjons i en kronikk i VG 7. oktober
2002:

Vi har en visjon om et samfunn der
menn og kvinner er likestilt, der
kvinner ikke utsettes for diskri-
minering, vold eller seksuelt misbruk.
Det er umulig & oppnd et slikt sam-
funn dersom unge jenters seksuali-
tet kan kjgpes [...]. Vi gnsker et
samfunn der bdde kvinner og menn
kan gé pa bar og hygge seg uten a bli
oppfattet hverken som horekunder
eller som prostituerte, og der jenter
kan vare initiativrike uten & bli kalt
horer.

Vi hater rett og slett prostitusjon. Med
dette som utgangspunkt er det vanskelig &
gi prostitusjon den samme behandlingen
som andre forskningstemaer. I kvinne-
organisasjoners arbeid, bade i Norge og
andre land, gis prostitusjon en stor betyd-
ning. En mye stgrre betydning enn feno-
menets utbredelse skulle tilsi.’

Problemet med Fortellingen

Hvordan fenomenet prostitusjon framstil-
les i forskning og media har konsekven-
ser. Et viktig sett av konsekvenser er de

politiske. Vi vil snart fa diskusjoner om |
kriminalisering av prostitusjonskjgp i

Norge, og med handlingsplanen mot han-
del med kvinner og barn 2003-2005
bevilges 100 millioner kroner til arbeidet
med & bekjempe fenomenet. Hvordan
prostitusjonen framstilles far konsekven-
ser for hvilke tiltak samfunnet setter inn
mot prostitusjonen. Sa lenge den ensidige
fortellingen om hvordan @steuropeiske

kvinner ender som prostituerte i Vest- |

Europa far rdde grunnen alene, begrenser
vi ogsa mulighetene til at de ulike grup-
per av prostituerte kan mgtes med realis-
tiske hjelpetiltak. Vi har et apparat som
kan mgte en Lilja. Rettslig kan vi mgte
denne type prostitusjon gjennom forbud
vi allerede har mot & kjgpe sex av perso-
ner under 18 r og forbud mot vold, vold-
tekt, innesperring og tvang. Vi har tiltak
som voldtektsmottak og krisesentre som
kan ta seg av kvinner med slike skjebner
hvis vi fgrst far kontakt med dem. Men
kan vi i dag mgte kvinner som sliter med

skammen over a ha historier som ikke |

passer inn? Kan politikk utformet med
Lilja i tankene treffe det komplekse feno-
menet prostitusjon?

Min stgrste bekymring er at ensidige
historier om prostitusjonen kan gjgre
vondt verre for mange kvinner. Nar vi
velger & kjgre fram én mate a oppleve
prostitusjonen pa, gj@r vi andre mindre

synlige. Med det blir gjenkjennelsesmu- |

lighetene mindre for kvinner i sarbare
situasjoner. Vi kommer ikke noen vei ved
a advare kvinner fra postkommunistiske
land mot kidnapping, hvis det i stedet er
materielle fristelser som er den egentlige
faren.

Bildet som tegnes av kunden i trans-
nasjonal prostitusjon er ogsa et ekstremt
et, og det tas ikke hgyde for at prostitu-
sjonen ogsd for kundene er komplisert
(Smette 2003). De fleste norske prostitu-
sjonskunder gnsker ikke & ta en tur med
en 16 ar gammel jente med bliveis som
holdes fast av et medlem av russisk

| mafia. Prostitusjonskunder er ikke umen-
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| neskelige monstre som fungerer pad helt

andre méter enn alle oss andre. Det kom-
mer ikke noe godt ut av slik demonise-
ring, og det lukker for muligheter for a nd
mennene. De kan vanskelig identifisere
seg med slike framstillinger av det de
gjor, og de ensidige lidelsesberetningene
og ekstremskildringene kan hindre
refleksjon hos mennene over hvordan
prostitusjon som ser annerledes ut, like-
vel kan innebzre tvang og undertrykkelse
for kvinnene.

Jeg gnsker meg mer forskning om
transnasjonal prostitusjon og ferre
pastander om hvordan det er basert pa
journalisters slurvete rapporter, politike-
res krisemaksimering og filmskaperes
dystopier. Interessant nok er det noe av
litteraturen fra veletablerte avsenderland i
tredje verden som har endret prostitu-

sjonsforskningen mest de siste ti drene.®I

disse tekstene brytes slavehypotesen opp,
og forskere og prostituerte selv gjgr det
synlig at kontrasten mellom vestlige
kvinner og andre kvinner i prostitusjonen
ikke er sa stor som vi ofte antar. Vi har
kommet et stykke pa vei i & forsta komp-
leksiteten i fenomenet prostitusjon. Ingen
av oss er tjent med at vi legger kunnska-
pen vi har til side og i stedet skaper inn-
trykk av at prostitusjon og dens arsaker er
enkle og entydige.

May-Len Skilbrei

forsker

Institutt for kriminologi og rettssosiologi
Universitetet i Oslo

Takk til Tone Hellesund og Astrid Renland for nyt-
tige kommentarer til artikkelen.

Noter

1. Boken Ndr sex er arbeid dreide seg om rekrut-
tering til og livet i prostitusjon. Hovedfokuset
var p prostitusjon som foregar pa massasjein-
stituttene, og boken var basert pa feltarbeid
blant og intervjuer med kvinner som selger sex
i Oslo (Skilbrei 1998). I 1997 gikk jeg videre
pa en del av temaene i et prosjekt om ramme-
betingelser for prostitusjon i Norge og Dan-

mark (Skilbrei 1999 og Skilbrei 2001).

2. Jeg er nd igang med et prosjekt om béndet
mellom politiske diskurser om prostitusjon og
endringer i hvordan prostitusjon arter seg og
forstas. Dette er et postdok.-prosjekt finanisert
av NorFA-programmet «Kjgnn og vold».

3. Den svenske regissgren Lukas Moodysson
lagde filmen Lilja 4-ever i 2002. Filmen hand-
ler om 16 &r gamle Lilja fra det tidligere
Sovjetunionen og hennes vei inn i og liv i pro-
stitusjon. Veien inn handler om fattigdom,
manglende handlingsalternativer, omsorgs-
svikt, tvang og bedrag, og filmen tegner et dys-
tert bilde av transnasjonal prostitusjon.

4. Jeg er ikke den eneste som mener at det er noe
spesielt med forholdet mellom prostitusjon og
det feministiske prosjektet. Det er til og med
oppstitt noe som nesten kan betegnes som en
egen forskningstradisjon som handler om
feminismens problemer med 4 integrere kunn-
skap om prostitusjon (f.eks. Walkowitz 1980;
Paglia 1992; Shrage 1994; O’Neill 2001).

5. Pro Sentret anslar at omtrent 750 menn og
kvinner er innom gateprostitusjonen i dret i
Norge, og at 650 av dem er i Oslo. Dette antal-
let holder seg tilsynelatende stabilt (Pro Sen-
tret 2003). Gateprostitusjonen fir stor opp-
merksomhet i media og politikk, og flere kom-
munale og frivillig organiserte hjelpetiltak er
rettet inn mot behov som gateprostituerte har i
mye stprre grad enn innendgrsprostituerte, slik
som behov for et sted 4 sove, vaske kler og &
varme seg. Alt i alt anslir Pro Sentret at
2500-3000 personer er innom prostitusjon i
aret i Norge (muntlig henvendelse 25.09.03
Arne Randers-Pehrson, konsulent Pro Sentret).
Til enhver tid er tallet pi prostituerte antake-
ligvis langt under dette anslaget i og med at
menn og kvinner gar ut og inn av prostitusjo-
nen for eksempel i forbindelse med fengsels-
opphold, avrusing, ferier og forsgk pd a begyn-
ne med noe annet. At antallet prostituerte i
Norge er lavt, betyr selvfglgelig ikke at det
ikke er et viktig omride for hjelp og politikk,
men jeg mener det er viktig at vi minner oss
selv pa hva vi snakker om ndr vi snakker om
prostitusjon i Norge.

6. For eksempel de mange bidragene 1 boken som
Kempadoo og Doezema (1998) har redigert,
Global Sex Workers: Rights, Resistance, and
Redefinition, og Troungs (1990) bok, Sex,
Money and Morality.
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FOKK

Forskingspolitikk,
forskingsformidling og
nasjonal miljgbygging

Ved Jorid Hovden

Kvinne- og kjgnnsforskinga i Norge
representerer eit mangfaldig og aktivt
kunnskapsfelt i rask utvikling. Fordi den
har ein tverrfagleg og fleirfagleg basis,
har den brei relevans og store potensial til
nyskapande og samfunnsendrande kunn-
skapsutvikling, men samtidig ogsd ein
marginal posisjon i mange fag. Kvinne-
og kjennsforskingsmiljga ber ogsa preg
av ulik og varierande institusjonalise-
ringsgrad: fra tverrfaglige senter ved uni-
versiteta, forskingsgrupper ved enkelte
hggskolar og til enkeltforskarar og sti-
pendiatar innanfor ulike fagdisiplinar.
Slike varierande vilkar betyr at kunn-
skapsfeltet har s®rleg behov for infra-

strukturar som bade kan fungere koordi-
nerande og konsoliderande. Infrastruktu-
rar som kan ivareta feltets faglege og
forskingspolitiske interesser, og som kan
vere ein basis for arbeidet med a integrere
kjennsperspektivet pa alle omride og
niva i forskarsamfunnet.

KILDEN har sidan etableringa i 1998
representert ei viktig nasjonal plattform.
Men behovet for ein organisasjon med
eit uavhengig og breitt mandat har like-
vel stadig vore pad dagsordenen. Da
FOKK vart etablert sommaren 2002, stod
mandatet om & fungere uavhengig,
samlande og fellesskapsdannande sen-
tralt. FOKK skulle legge til rette
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muligheiter for paverknad bade for |

etablerte kvinne- og kjgnnsforskings-
milj¢ sd vel som for enkeltpersonar
med interesse for kvinne- og kjgnns-
forsking og skape mgteplassar pa tvers av
stillings-, kompetanse- og status-
forskjellar. I tillegg stod behovet for ei
sterkare nasjonal konsolidering og
koordinering overfor sentrale styres-
makter sentralt. Malet var med andre ord
a4 skape ein demokratisk medlems-
organisasjon som kunne vere ein sam-

| arbeids-, allianse- og dialogpartnar med

mandat til 4 navigere i faglege og poli-

| tiske rom og mellomrom, der profesjo-

nelle institusjonar har avgrensa sjansar
for paverknad.

Men korleis slike ufordringar skulle
mgtast, og kva rolle FOKK skulle ha — og
kunne ta — i dette landskapet, var lite kon-
kretisert og definert. Vi i styret var opptatt
av & gi FOKK ei synleg, supplerande og
revitaliserande rolle, men det var utruleg
mange oppgaver og omriade som det var
viktig & gripe fatt i, og mange forvent-
ningar & forholde seg til. Vi laga oss ein
ambisigs arbeidsplan, der vi la opp til &
arbeide breitt. Etter kvart har vi innsett at

det er lite realistisk at FOKK med sine |

avgrensa frivillige ressursar, kan sette inn
store innsatsar pd mange omrade samti-
dig. Derimot er det viktig at FOKK finner
nisjer av aktivitetar som den kan fylle i
trdd med sitt mandat, og at vi samarbeider
med andre aktgrar til gjensidig nytte. Det
er imidlertid s@rleg viktig at FOKK
engasjerer seg pa omrade der vi kan iva-
reta funksjonar og ansvar som det er
vanskelegare for andre & ga inn i. Eit slikt
omrade er t.d. forskingspolitikk, og her
har oppgavene og utfordringane statt i kg,
fordi vi er i ei tid der gjennomf@gring av
reformer og store omorganiseringar i aka-
demia ser ut til & vere meir normalt enn
spesielt. I ein slik situasjon er det viktig
med ei forskingspolitisk «vaktbikkje»
som kan koordinere og drive interessefor-
valtning med ei uavhengig og nasjonal

| stemme.

Forskingspolitiske
utfordringar og engasjement

Heilt fra starten av har FOKK fitt hen-
vendelsar frd miljga med gnskjer om &
engasjere seg i ulike forskingspolitiske
saker. Dette har bade vore gnskjer om & ta
forskingspolitiske initiativ sa vel som
invitasjon til & vere allianse- eller samar-
beidspartnar. Som eit resultat av dette har
FOKK engasjert seg i forskingspolitiske
spgrsmal som t.d.: likestilling i akademia,
omorganiseringa av Forskingsradet,
ansvar og utfordringar knytt til integre-
ring av kjgnnsperspektivet i alle deler av
forskingsverksemda og hgyringar pa
saker som har omhandla eller hatt konse-
kvensar for kvinne- og kjgnnsforskinga.
Som tidlegare nemnt kan FOKK si uav-
hengige rolle gjere FOKK til ein viktig
nasjonal aktgr i denne samanheng. Styret
i FOKK ser desse potensiala og vil at
FOKK skal prioritere & vere ein aktiv
padrivar og medspelar i forskingspolitis-
ke spgrsmadl. Dilemmaet i dette — og for
den rolla FOKK gnsker & spele — er knytt
til dei kapasitetsproblem FOKK har som
frivilleg organisasjon.

Dette gnsket om 4 ta forskingspolitisk
ansvar var ogsd utgangspunktet for at
FOKK, i samarbeid med KILDEN, valde
4 sette forskingspolitikk pd dagsordenen
pa det nasjonale kontaktmgtet som nyleg
vart arrangert i Bergen. Med bakgrunn i
den omfattande omorganiseringa som
skjer i Forskingsridet, og dei utfordrin-
gane som feltet star overfor i denne
samanheng, var dette eit naturleg hovud-
tema. Malet var 4 diskutere kva mulig-
heiter og utfordringar omorganiseringa av
Forskingsradet gir kvinne- og kjgnns-
forskinga. Arnfinn Andersen, som har fatt
koordineringsansvar for kvinne- og
kjennsforskinga i det nye Forskingsradet,
var invitert til 4 informere om omorgani-
seringsarbeidet og diskutere korleis feltet
kan styrkast i det nye Forskingsridet.

Dei planane som vart skissert med
tanke pad & styrke feltet og stimulere
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arbeidet med integreringa av kjgnnsper-
spektivet pa alle programomrade og niva,
var badde ambisigse og offensive. Blant
anna signaliserte Andersen ei storsatsing

pa kvinne- og kjgnnsforsking som skal |

omfatte alle divisjonane i Forskingsradet,
og som skal vere forankra i divisjonen for
store satsingar. I tilegg vil det bli lagt opp
til eit omfattande forskingsstrategisk
arbeid, der kjgnn og likestillingsarbeid
skal sikrast ei fornya forankring bade i
sgknadsbehandlings- og budsjettproses-
sen. Det vart dessutan papeika at feltet
skal styrkast gjennom doble strategiar og
at prosessen vil skje i tett dialog med mil-
Jjoa. Ei vidare utdjuping av Forskingsra-
dets planar og dei sakene som var oppe pa
kontaktmgtet er a finne i referatet fra kon-
taktmgtet pd KILDEN og FOKK sine
nettsider.

Reaksjonen fra miljga etter Andersens
innlegg var gjennomgédande at dette var
opplgftande og positive signaler. Samti-
dig vart det uttrykt at det alltid er langt fra
planar til realitet. Som mange av oss har
erfart, vil ei styrking av kunnskapsutvik-
linga innanfor kvinne- og kjgnns-

forskinga alltid mgte stor motstand i vit- |

skapssamfunnet, og s®rleg innanfor
omrade og milj¢ prega av mannsdomi-
nans og normalvitskapleg «main-
streaming». Det betyr at i implemente-
ringa av slike planar vil utfordringane
mest sannsynleg std i kg. Og i mgte med
desse utfordringane blir det viktig bade &
vere optimistiske og uthaldande. I denne
prosessen gnskjer FOKK a spele ei aktiv
rolle, bide som stgttespelar, dialog-
partnar og kritisk observatgr.

Miljebygging gjennom
nettverksarbeid og faglege
mgteplassar

. Ut fra styrets erfaringar sa langt er det
- szrleg to andre omrdde som har utkrys-

tallisert seg som sarleg viktige og rele-

vante for FOKK a engasjere seg i. Dette
gjeld ulike oppgaver knytt til nasjonal
miljgbygging og forskingsformidling. Eg
skal i det vidare kort utdjupe kva padri-
varrolle FOKK kan ha i denne saman-
heng, og kva oppgaver og ansvar vi prg-
ver & ivareta.

Eit sentralt mal for FOKK sitt arbeid
er & skape faglege mgteplassar for ulike
retningar innan kvinne- og kj@nnsfors-
kinga. Ein mate a ivareta dette pé er &
arrangere breie nasjonale fagkonferansar,
der det blir lagt til rette for at flest muleg
av FOKK sine medlemmar kan og vil
delta. Ambisjonen vdr er a arrangere slike
konferansar ein gong i aret i samarbeid
med KILDEN og eit eller fleire lokale
kvinne- og kjennsforskingsmiljg. Hittil
har det vore midlar a sgke for vitskape-
lege foreiningar i Forskingsradet til slike
formal, og det vonar vi vil st ved lag
ogsa i framtida. For neste ar — i samband
med FOKK si generalforsamling i mai
2004 — har vi sgkt midlar til ei konferan-
se som skal sette fokus pa «Kjgnn og
kjonnsforsking i media». I sgknaden er
det lagt vekt pd at konferansen skal
reflektere nye og ulike perspektiv pa fel-
tet «kjgnn og media», og fange opp vikti-
ge teoretiske og empiriske bidrag ved &
invitere sentrale norske, nordiske og
europeiske forskarar pa feltet som fgre-
dragshaldarar. Det blir dessutan lagt opp
til at ein del av konferansen vil bli brukt
til praktiske gvingar, der forskarar skal fa
opplering i forskingsformidling og hand-
tering av media gjennom samarbeid med
journalistar og andre medieaktgrar. Kon-
feransen blir planlagt av ei arbeidsgruppe
med representantar for FOKK, KILDEN,
NIKK og journalistutdanninga ved Hgg-
skolen i Oslo. Det blir hgve til & fglgje
med i den vidare planlegginga pa FOKK
si nettside (under KILDEN). Reisestgtte
til dei som har lang og/eller dyr reise er
innbakt i budsjettet ogsd denne gangen.

Ein viktig del av FOKK sitt arbeid har
vore retta mot & stimulere miljgbygging
gjennom a opprette og styrke nettverk
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innanfor ulike malgrupper pa feltet; mal-
grupper som studentar, samar og andre
etniske minoritetar, mannsforskarar,
homoforskarar etc. I tillegg har vi hatt
som mal 4 medverke til lokal miljgbyg-
ging gjennom a legge til rette for 4 opp-
rette lokallag. Det ser imidlertid ut som
den lokale miljgbygginga best kan skje
gjennom fleksible former for nettverks-
bygging, og at det er lite behov for meir
formell organisering i form av lokallag.
Det ser ut til & vere stor motivasjon og
interesse for nettverksbygging innanfor
ulike temaomrade og interessegrupper.
FOKK har tatt initiativ for & opprette og
stgtte opp om etablering av slike nettverk,
blant anna overfor studentar og etniske
minoritetar. I denne samanheng er vi t.d.
veldig spente pa kva ringverknader eit
nettverk av samiske forskarar og studen-
tar med interesse for kvinne- og kjgnns-
forsking kan fa, bade for forsking pa
samiske forhold og for den framtidige
forskingsprofilen i desse milj@a.

I tillegg har FOKK, saman med KIL-
DEN, tatt pa seg oppgiva 4 arrangere det
arlege kontaktmgtet for kvinne- og
kjgnnsforskingsmiljga. Dette mgtet har
heilt sidan tidleg pa 90-talet vore ein
arleg mgteplass for dei tverrfaglege sent-
ra ved universiteta, samt eit par regionale
hggskolemiljg som har hatt aktive
forskingsgrupper innan kvinne- og
kjgnnsforsking. Da vi i fjor fekk etablert
eit nasjonalt fagrdd for kvinne- og
kjgnnsforsking, vart det bestemt at KIL-
DEN og FOKK skulle overta ansvaret for
kontaktmgtet, og at mgtet skulle leggast i
etterkant av det nasjonale fagraidsmetet.

. FOKK og KILDEN la i ar opp til brei

deltaking ved a invitere alle miljg og
interessenettverk til kontaktmgtet. Og til-
slutninga vart over all forventning — over
20 milj¢ og interessegrupper/nettverk
deltok. I den avsluttande evalueringa kom
det positiv respons pa dette og pa arets
mgteopplegg. Mange understreka kor
viktig det var at flest muleg av dei som
arbeider med kvinne- og kjgnnsforsking
— og s@rleg dei som sit i sma miljg — far
hgve til 4 mgtast for a utveksle erfaringar
og diskutere felles utfordringar.

Det eg har prgvd & vise gjennom dei
refleksjonane og beskrivelsane eg har for-
midla her omkring FOKK si rolle og
potensial, er at FOKK blir det styret og
medlemmane gjer den til. Sjglv om vi har
blitt mange pa kort tid; om lag 250, er
ressursane langt frd uendelege, og det blir
dermed viktig & prioritere kva oppgaver
og nisjer FOKK skal arbeide med. Det
blir viktig & legge ambisjonane omtrent
pa det nivéet som andre faglege, frivillige
vitskapsforeiningar gjer. Reint konkret
betyr det at vi satsar pa 4 klare 4 arrangere
ei fagkonferanse, eit kontaktmgte og eit
politikarmgte i aret, samtidig som vi for-
spker 4 vere padrivarar i nettverksbyg-

| ging og i viktige forskingspolitiske spgrs-

mél. Om medlemstalet skulle eksplodere,
vil det bety nye og heilt andre mulighei-
ter bade organisatorisk og gkonomisk. Og
det er sjolvsagt eit sterkt gnskje — vi vil
gjerne ha mange fleire medlemmar! Sty-
ret arbeider no med ei vervekampanje
som vi vonar 4 sette i gang pd nydret.
Men det er ingen grunn til & vente pa den
— verv din kollega i dag!

Jorid Hovden
leiar, FOKK
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Kjgnnsmakt 1 likestillings-

landet

Ved Cathrine Holst

Pyvind @sterud, Fredrik Engelstad og
Per Selle:

Makten og demokratiet. En sluttbok fra
Makt- og demokratiutredningen
Kapittel 11: Kjonnsmakt i likestillings-
landet?

Gyldendal Akademisk, Oslo 2003

Makt- og demokratiutredningen (1998—
2003) har levert sin sluttbok, Makten og
demokratiet, fort i pennen av @yvind
@sterud, Fredrik Engelstad og Per Selle.
De to andre medlemmene av utrednin-
gens forskergruppe, Siri Meyer og Hege
Skjeie, har naturlig nok valgt & ikke stille
seg bak sluttboken. Naturlig nok, fordi
boken bygger pa @sterud, Engelstad og

Selles bidrag til Makt- og demokratiut-
redningens sluttrapport i Norges offentli-
ge utredninger (NOU), et bidrag verken
Meyer eller Skjeie har gnsket & signere.
De to har i stedet formulert hver sin sar-
uttalelse.

Milet med Makten og demokratiets
kapittel 11, «Kjonnsmakt i likestillings-
landet?» er, ifplge forfatterne, a presen-
tere hovedlinjene i den delen av Makt- og
demokratiutredningen som omhandlet
kjgnnsmakt. Kapittelet innledes med et
avsnitt om likestillingens institusjonalise-
ring i Norge. Det presenteres tre «likestil-
lingsportretter» av tidrene med likestil-
lingsreformer: «Portrettet pad 1970-tallet
er arbeidssgkeren; husmoren som ville ut
av forsgrgerkontrakten. 1980-tallets por-
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trett er moren, de yrkesaktive smabarns-

mgdrene som trengte barnehagetilbud og
utvidede permisjonsrettigheter for a vaere |

i Ignnsarbeid. Fra 1990-tallet kom faren

inn i portrettet; smabarnsfedre skulle fa |

del i hjemmets omsorgsarbeid og utvide-
de permisjonsrettigheter rundt fedsel» (s.
166). Presentasjonen avrundes med en
oppsummering av dagens situasjon, der
«kjgnnsbalanse»; kravet om jevn kjgnns-
representasjon «pé alle omrader og niva-
er i politikken», stir sentralt (s. 168).
Siste skudd pa stammen i kjgnnsbalanse-
politikken er fedrekvotert fgdselspermi-
sjon, gremerking av vitenskapelige stil-
linger ved universitetene og forslaget om
styrekvotering i naringslivet.

Dette er en grei beskrivelse av viktige
trekk ved norsk likestillingspolitikk — om
enn, som forfatterne selv pdpeker, noe
«stilisert» (s. 166). En rekke interessante
detaljer ma ngdvendigvis utelates i en
sapass fortettet fremstilling. Men ogsa
betydelige begivenheter forsvinner. Jeg
savner for eksempel en presentasjon av
fjorarets revidering av likestillingsloven —
det ferskeste kapittelet i statsfeminismens
historie. Forfatterne refererer sd vidt til
den nye «aktivitetsplikten» i n@ringslivet
(den reviderte loven presiserer at arbeids-
giver plikter a iverksette likestillingstil-
tak), men nevner ikke den nye bestem-
melsen om seksuell trakassering eller

| endringen av likelgnnsparagrafen. Jeg

savner ogsd mer presise definisjoner av
fremstillingens ngkkelbegreper. For
eksempel er det ikke alltid like klart hva
forfatterne har i tankene nar de skriver
om «likestilling». Ofte synes de a sikte til
kravet om «kjgnnsbalanse». Dette er en
forstdelse av likestilling som har blitt pro-
blematisert og kritisert — ogsa i flere av
Makt- og demokratiutredningens egne
publikasjoner. Bade i og utenfor akade-
mia pagar i dag diskusjoner om hva like-
stilling egentlig innebzrer — men ogsa,
mer generelt, om hva feminisme er.
Kjemper feminister for likestilling? For
frihet? Mangfold? Mer solidariske felles-

skap? Alt dette? Noe mer? Eller kanskje
noe ganske annet? Jeg forstar at forfatter-
ne ikke har kunnet ga grundig inn i spgrs-
mal av denne type — plassen er begrenset.
Men et par ord om hvorfor de har valgt &
fokusere sd sterkt pad likestilling som
kipnnsbalanse hadde vert klargjgrende.
Ogsa i andre sammenhenger blir redegjo-
relsen for egne valg og stisteder vel
knapp. Forfatterne synes for eksempel a
mene at den fedrekvoterte fgdselspermi-
sjonens «kj@rlige tvang» er akseptabel (s.
167). De virker ogsa a vare positive til
forslaget om & kvinnekvotere til styre-
rommene. Og muligens er slike tiltak
rimelige. Men hvorfor er de det? Hvorfor
representerer pappapermisjonen  en
akseptabel inngripen i den private sfare?
Hvorfor ma naringsfriheten vike i mgte
med kravet om kjgnnsbalansert represen-
tasjon? Er det fordi forfatterne mener at
alle andre hensyn ma vike i mgte med
kjgnnsbalansekravet? Eller finnes det
situasjoner der likestillingen bgr ha vike-
plikt?

Forfatterne synes & mene det. De anty-
der at likestillingen av og til bgr vike i
mgte med gruppers krav om kulturell
anerkjennelse: Likestillingen far ikke bli
«fargeblind» (s. 169). Et engyd fokus pa
kjgnnsbalanse kan ogsa bidra til 4 «for-
sterke klasseskillene» (s. 176). Akkurat
som et engyd fokus pd klasse (eller etni-
sitet) kan bidra til & «forsterke» manns-
dominansen, kunne man kanskje tilfgye.
En tredje utfordring for norsk likestil-
lingspolitikk er tomrommet etter kvinne-
bevegelsen; spgrsmilet «er om likestil-
ling i dag er mer preget av styring oven-
fra enn av mobilisering nedenfra ettersom
den moderne kvinnebevegelsen er organi-
satorisk svekket» (s. 169). Dette er et
betimelig spgrsmal — selv om det neppe
er et proporsjonalt forhold mellom «den
moderne kvinnebevegelsens» tilbakegang
og en svekkelse av likestillingspolitik-
kens demokratiske legitimitet (for det er
vel ikke bare kvinnebevegelsen som er
meningsberettiget 1 kjgnnspolitiske
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debatter?). En fjerde utfordring er «mar-
kedstenkningens» utbredelse, som har
gitt det sdkalte «lgnnsomhetsargumentet»
vind i seilene: «Det gjelder & argumentere
for at likestilling lgnner seg og er til nytte

| for samfunnet» (s. 168). Det sdkalte «rett-

ferdighetsargumentet» fremfgres stadig
sjeldnere (s. 168). Dette er et viktig
poeng — som imidlertid takelegges av at
forfatterne ikke egentlig forteller oss hva
det vil si & argumentere for likestilling ut
fra rettferdighet.

Det finnes ogsa andre utfordringer for
norsk likestillingspolitikk. Den har blitt
kritisert for & vare lite var for individuel-
le forskjeller kvinner (og menn) imellom,
for & vaere heteronormativ, for a fremme
et bestemt lgnnsarbeiderideal og for &
vere lite orientert mot globale kjgnns-
politiske spgrsmal. I tillegg, har det blitt
hevdet, mangler dagens likestillingspoli-
tikk bergringspunkter med livsverden og
med bevegelser og offentligheter som
ikke ganske enkelt kan innpasses i sosial-
demokratiets korporative beslutnings-
strukturer: Politikken springer i for liten
grad ut av «det politiske», som Siri
Meyer skriver i sin s@ruttalelse. Jeg skul-
le gnske at forfatterne i det minste hadde
signalisert at de kjenner til disse kontro-
versene. Igjen er det selvsagt viktig a

huske at de har hatt fa sider til disposi- |

sjon. I sd mate er det bemerkelsesverdig
at de har valgt a sette av sa mye plass til
velkjente historiske utlegninger om «like-
stillingslandets» fremvekst. For eksempel
blir sveipet fra 1800-tallet og fremover i

| avsnittet «Sivilsamfunnet — kvinners

fgrste politiske arena» ungdvendig detalj-

| rikt. Avsnittets konklusjon er imidlertid

tankevekkende nok; at det «sterke
kvinnelige segmentet» i organisasjons-
samfunnet har gitt i opplgsning i lgpet av
de siste par tidrene (s. 171). Dette har
bidratt til en svekkelse av den «komple-
mentzre forskjellsretorikken» som har
statt sa sentralt i norsk kjgnnspolitisk
debatt (s. 165), fordi organisasjonssam-
funnet i Norge tradisjonelt har vert orga-

nisert med utgangspunkt i en forstielse
av kjgnnsrollene som komplementare (s.
171). 1 dag blir imidlertid «kvinnelige
sertrekk i liten grad diskutert i de organi-
sasjonene kvinner sgker» (s. 165). Spgrs-
malet er om dette — «at kvinner som egen
kategori spiller en mindre tydelig rolle
enn fgr» — ngdvendigvis innebarer at det
frivillige organisasjonssamfunnet ikke er
«en like viktig pavirknings- og sosialise-
ringsagent som f@r» for kvinner (s. 171).
Her er jeg mindre sikker enn forfatterne.
Er det slett ikke mulig at kvinner kan
«pavirke» like effektivt og «sosialisere
seg» like fyllestgjorende i miljger der
ideen om «kvinner som egen kategori»
spiller en mer underordnet rolle?

Om komplementere kjgnnsroller er
mindre fremtredende i organisasjonssam-
funnet, er de fortsatt tydelige, bade i poli-
tikken og arbeidslivet, understreker for-
fatterne. I arbeidslivet kommer det
kjgnnskomplement@re mgnsteret blant
annet til uttrykk gjennom et sterkt
kjonnsdelt arbeidsmarked, bade horison-
talt og vertikalt. Og komparative studier
viser at forskjellsretorikken — gjerne i
kombinasjon med Ipnnsomhetsargumen-
tet — dominerer nér politikerne diskuterer
kvotering: «Tyske parlamentarikere
begrunner kvotering med rettighetsargu-
menter som rettferdighet og likebehand-
ling, mens norske parlamentarikere
gjennomgaende bruker argumenter som
viser til kvinners s@rskilte egenskaper og
erfaringer» (s. 172). Dette er en sveart
interessant observasjon, som forfatterne
burde gjort noe mer ut av. For dette viser
at det umulig kan vere «markedstenk-
ningens» utbredelse alene som gjor at
rettferdighetsperspektivet er pa vikende
front i norsk likestillingspolitisk debatt.
Med mindre «markedstenkningen» er
betydelig mindre utbredt i Tyskland enn i
Norge — noe den ikke synes a vare. Hvor-
for gjores sa likestilling pa norsk sa ofte
til «et strategisk overtalelsesprosjekt»
(s.168)? Denne tendensen kan trolig sees

i sammenheng med instrumentalismens |
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utbredelse i norsk politisk kultur: Politis-
ke diskusjoner dreier seg i overveiende
grad om hvilke midler som er mest effek-

tive for 4 né gitte mal. Mélene betraktes |

oftest nettopp som gitte. At den norske
Makt- og demokratiutredningens sluttbok
ikke reflekterer over hva begreper som
likestilling og rettferdighet betyr — eller
over hvorfor disse malene skulle vare
serlig etterstrebelsesverdige — er i si
mate noksa typisk.

I avsnittet «Eliter og klasse» presente-
rer forfatterne kjgnnsrelevante resultater
fra Makt- og demokratiutredningens eli-
teundersgkelse. Som Kvinneforsknings
lesere sikkert alt har fatt med seg, viser
undersgkelsen at norske eliter er sterkt
mannsdominerte: Kun 16 % av dem i
lederposisjoner i det norske samfunnet er
kvinner. Mest ekstrem er mannsdominan-
sen i justissektoren, kirken, forsvaret og
nazringslivet — 90 % eller mer. Hva skyl-
des denne dominansen? Forfatterne refe-
rerer til empiriske studier som viser at
topposisjonene i det norske samfunnet
kontrolleres gjennom «nettverk» der de
som allerede er i posisjon, rekrutterer
«folk som likner dem selv» (s. 176). Her
ndr kvinner sjelden opp: De «likner» ikke
nok. En annen drsak er den kjgnnsmessi-
ge skjevfordelingen av arbeid i hjemmet:
«Kvinner balanserer pa en strammere line
mellom hjem og jobb» (s. 177). I tillegg
kommer den lave «tiltaksviljen» i de mest
mannsdominerte sektorene, ikke minst i
naringslivet (s. 177). Det dpnes imidler-
tid for at noen skjevfordelinger kan skyl-
des kvinners egne «preferanser» (s. 177).

. Og effektene av en sterkere kjgnnsbalan-
. sepolitisk tiltaksvilje hadde uansett veart
begrensede — dypkulturelle kjgnnsstruk-

turer befinner seg utenfor likestillings-
politikkens rekkevidde: «Arbeidslivets
organisering er basert pd en rekke skjulte
forutsetninger om kjgnnsmessig forskjel-
lighet. De er knyttet til arbeidsdelingens
karakter, til hva slags oppgaver og virke-
felter som tilordnes kvinner og menn, og
den relative verdsettingen av omradene.

De er underliggende kjgnnspremisser
som viktige deler av likestillingsdebatten
ikke klarer a gripe» (s. 178). Ikke minst
heri ligger forklaringen pa «det norske
paradoks»; «kontrasten» mellom Kkvin-
ners relativt sterke stilling i norsk politikk
og deres relativt utsatte posisjon i
arbeidslivet (s. 165). Pa dette punktet
refererer forfatterne til arbeidslivs-
forskerne Jorun Solheim og Anne Lise
Ellingsather. I Menn imellom (2003),
ogsa publisert i Makt- og demokratiutred-
ningens bokserie, forspker Hege Skjeie
og Mari Teigen & imgtega denne oppfat-
ningen. Det er fullt mulig, mener de to, a
utforme en likestillingspolitikk mot det
de kaller kulturell misanerkjennelse eller
verdsettingsdiskriminering — bade 1
arbeidslivet og andre steder. Her har de et
viktig prinsipielt poeng, selv om jeg tror
de undervurderer de praktiske og moral-
ske problemene heftet ved a endre kultu-
rer og identiteter ovenfra gjennom bruk

| av statlig tvangsmakt.

«Kjgnnsmakt i likestillingslandet?»
avsluttes med avsnittet «Rettighetsutvik-
ling og globalisering», som drgfter kon-
sekvensene av likestillingens globalise-
ring. «Likestillingen har fatt et overnasjo-
nalt byrakrati og er en del av en rettslig-
gjering som gnsker a etablere felles stan-

darder pa tvers av landegrenser»: «Eta- |

blerte likestillingskompromisser er inn-
hentet av en internasjonal dagsorden som
ikke lar norske lgsninger leve i fred» (s.
179). Fglgene av denne utviklingen pre-
senteres i utgangspunktet som tvetydige.
Internasjonaliseringen kan bidra til &
begrense det likestillingspolitiske tiltaks-
repertoaret, som nar EFTA-domstolen
tidligere i ar avgjorde at den norske ord-
ningen om gremerking av vitenskapelige
stillinger bryter med EUs likebehand-
lingsdirektiv. Men den kan ogsa bidra til

en radikalisering av norsk likestillings- |

politikk: «FNs kvinnekomité spgr for
eksempel regelmessig om hva Norge gjor
for & forby og forfglge handel med
kvinner og barn; i forhold til 4 begrense
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seksualisert vold;
bistandsarbeidet; religion og likestilling;
kjonnsbasert forfplgelse og asylrett» (s.
179). Forfatternes hovedkonklusjon er
mer entydig — og pessimistisk: «Pa grunn

| av overnasjonal rettsliggjgring opererer

den norske statsfeminismen innenfor
trangere rammer» (s. 179-180). Sammen
med likestillingens byrakratisering, den
sviktende «mobiliseringen nedenfra»,
«markedstenkningens» utbredelse, og
likestillingens stadige vikeplikt «i et

trangt politisk forhandlingsregime», er |

det fremfor alt denne overnasjonale retts-
liggjgringen som truer Norges ry som
verdensmester i likestilling, fastslar for-
fatterne (s. 180). Hvordan denne konklu-

kvinneprofilen i |

sjonen harmonerer med deres tidligere |

uttrykte bekymring for at stadig feerre ser
likestilling som et rettferdighetsspgrsmal,
er uklart. Pa dette punktet ma forfatterne
ogsd sies 4 trekke stikk motsatt konklu-
sjon av Skjeie, som i sin dissens bruker
mye plass pd en omhyggelig presentasjon
av eksempler pad hvordan overnasjonal
rettsliggjgring har «bidratt til individuell
og kollektiv bemektigelse» for norske
kvinner. At @sterud, Engelstad og Selle i
liten grad har vektlagt disse analysene,
kan skyldes at slike analyser problemati-
serer deres hovedtese om folkestyrets for-
vitring: Kj@nnsperspektivet skaper — som
det ofte gjgr — en ubehagelig uorden. Men
det kan selvsagt ogsd vare at de ikke
mener Skjeies analyser er overbevisende
nok. I det minste ikke pd dette punktet. I
andre deler av «Kjgnnsmakt i likestil-
lingslandet?» trekker forfatterne betydeli-
ge veksler pa Skjeie og Teigens fremstil-
ling i Menn imellom. Det er nettopp dette
som gjgr kapittelet si «veldig darlig»,

skriver Pil Veiden i en omtale av Makten .

og demokratiet 1 magasinet Forsker-
forum. Skjeie er nemlig «Ap-statens
ideologiske forskerforbilde», mener han.
Jeg er usikker pa hva han sikter til her.

Muligens er Veiden opprgrt over Skjeies
forsvar av sosialdemokratisk fordelings-
politikk i ulike sammenhenger. Men da er
@sterud, Engelstad og Selle ogsd syn-
dere. Muligens reagerer han pa at hennes
argumentasjon for kvinners rettigheter
tidvis blir vel instrumentell. I enkelte pas-
sasjer av s®ruttalelsen hennes fir man

CONT M= SIS TOTATIIT A ST

inntrykk av at internasjonale rettighets- |

doktriner er legitime, ikke fordi de er rett-
ferdige, men fordi de bidrar til norske
kvinners «individuelle og kollektive
bemektigelse». Det er uheldig. Men fgrst
og fremst har vel Skjeie fremstatt som en
kritiker av «Ap-staten» gjennom denne
Makt- og demokratiutredningen. Hun
valgte sagar a dissentere blant annet fordi
flertallet i forskergruppen, etter hennes
oppfatning, gikk for langt i a idealisere et
forgangent sosialdemokratisk forhand-
lingsregime — som altsa gang pd gang har
pélagt likestillingen vikeplikt.

Om Skjeie — og Meyer — hadde annet
valg enn a dissentere, er ikke undertegne-
de i posisjon til & vurdere. Men jeg er
rimelig sikker pa at sluttkapitlet om
kjgnnsmakt og likestilling hadde blitt mer
interessant lesning om deres agendaer

hadde blitt integrert. Det hadde heller |

ikke skadet om man i kapittelet som skul-
le oppsummere kjgnnsmaktdelen og
demokratiutredningen i noe stgrre grad

hadde forsgkt & innreflektere mangfoldet
i bidragene til denne utredningen. Jeg tror |

en del bidragsytere vil ha problemer med
a4 skue sammenhengen mellom det de
selv har vart opptatt av, og fokuset i
«Kjgnnsmakt i likestillingslandet?»
(undertegnede har i hvert fall det). Si vil
sikkert noen innvende at en mer perspek-
tivrik, nyansert og diskuterende tekst ikke
hadde fungert som et sluttkapittel for en
statlig utredning: Utredningssjangeren
krever forenklinger og entydighet. Si er
det kanskje slik. Forhapentligvis er det
ogsa slik at god forskning krever mer.
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